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KAKO SAM PREZIVIO 130 SELEFIJA

U posljednja dva mjeseca susreo sam se sa preko 130 selefija u Jablani-
ci, Sarajevu, Zenici, Maglaju, BoCinji, Tuzli, Gracanici, Sanskom Mostu,
Klju¢u, O8vama i Maodi. U Zenici sam sa njima razgovarao o svemu i
svaemu, u Maglaju su me vodili na ru¢ak i poklonili mi Kuran. U Klju-
¢u sam im bio gost u kudi, a u Sarajevu sam sa njih 20 vecerao veoma
ukusan riZoto. U O$vama sam napravio selfi sa Izetom HadzZi¢em. U
Maoci sam bio gost jednog domacdina, prosetao selom i razgovarao o
uslovima Zivota.U Bocinji su insitirali da obidem njihove komsije Srbe
i pitam ih kako im je Zivjeti sa njima.U Maglaju sam se zadesio u petak
i prisustvovao DZumi, a u dZamiji kralja Fahda u Sarajevu prisustvo-
vao sam AkSam namazu.

I moram vas razocarati - nisam sreo nijednog teroristu. Nisam na-
iSao ni na ljude koji podrzavaju samoubilacke napade u Parizu i Brise-
lu, ono $to radi ISIL u Iraku ili Siriji, ili nekoga ko jedva ¢eka da se
digne u vazduh. Mozda su se vjesto pretvarali, mozda su takve sakrili
od mene, ali ja ih nisam sreo.

Sto se tice rata u Siriji, njihovo objasnjenje se prili¢no razlikuje od
»zapadnog" videnja uzroka i posljedica rata i interesantno je Cuti nji-
hovu interpretaciju deSavanja. Ulogu Amerikanaca u sirijskom ratu
opazaju slicno kao Srbi, dok je razlika primjetna kod percepcije Rusije
ili Turske.

Vidio sam da se oni medusobno veoma razlikuju, po karakteru, po
nacinu odijevanja, po nacinu na koji im funkcionise porodica, po po-
slovima koje rade, po Zivotima koje su vodili prije nego $to su poceli
da praktikuju islam na ovaj nacin. Neki su bili veoma ljubazni, neki
nisu prestajali da se smiju i $ale, dok je bilo i onih koji su bili ¢utljivi,
uzdrzani i nepovjerljivi. Potpuno su svjesni da i medu njima ima kuko-
lja i da je neke stvari trebalo da rade drugadije, tako da se ni po tome
ne razlikuju mnogo od nas.

Vidio sam da nailaze na nerazumijevanje svojih roditelja, prijate-
lja ili poznanika zbog svog praktikovanja islama, ali niko od njih ni na
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koji nacin nije bio primoran da postane to $to jeste. Vidio sam da je
O$vama i Maoci veoma potreban asfaltni put. Ti ljudi Zele da im se put
asfaltira, ali nikako da dodu na red. Me$¢ini da ih ni lokalne vlasti ne-
§to ne vole i svjesno ih drze izolovane.

Vidio sam da su mnogi bili hapSeni i privodeni samo zato $to ima-
ju dugu bradu i kratke pantalone, a ne zato $to su pocinili neko krivié¢-
no djelo ili uéinili nesto loSe. Ljuti su zbog toga $to ih policija spekta-
kularno hapsi, a diskretno pusta jer nema razloga da ih zadrzi u pri-
tvoru ili da im sudi.

Vidio sam da se ne snalaze bas$ dobro sa medijima, ali su mi kazali
i da su ih mediji mnogo puta do sada prevarili i izigrali njihovo povje-
renje zarad spektakularnih, ali neistinitih naslova. Nisam vidio te pare
iz Saudijske Arabije koje dobijaju za noSenje nikaba ili potkracenih
pantalona, ali sam vidio da mnogo rade, da skromno Zive i da se medu-
sobno pomazu. Najée$¢e imaju neke svoje male poslove (trgovina,
pcelarstvo, poljoprivreda), jer se veoma tesko zapo$ljavaju kod dru-
gih. Malo je poslodavaca koji Zele da ih SIPA redovno obilazi zbog ne-
kog radnika. Ni kao radnici u javnim sluzbama nisu bas pozZeljni.

Naravno, sve sam ovo vidio jer sam prihvatio da poStujem njihov
nacin Zivota i praktikovanje islama bez potrebe da im povladujem ili
namecem svoje videnje Zivota.

Neki ¢e re¢i da sam naivan i glup jer ne vidim pozadinu svega, drugi
da sam iskren i ludo hrabar $to sam sam i$ao kod njih i pri¢ao sa njima, pa
jos sada o tome i piSem, a treéi Ce reéi da sam postao i plaéenik Saudijske
Arabije, ali uvijek je to tako. Ja nisam postao musliman niti se moje mi-
Sljenje o religiji nesto znacajno promijenilo u protekla dva mjeseca.

Ipak, moje znanje o selefijama se promijenilo, a moje predrasude
o0 njima i strahovi od njih su sada maniji. Svijet nije crno-bijel i ne mo-
Zemo zanemariti sve te nijanse zelene koje postoje. Ja ¢u uvijek brani-
ti njihovo pravo da praktikuju islam na nacin na koji oni to Zele, dok
god to bude njihov li¢ni izbor i dok god ne ugrozZavaju moje pravo da
vjerujem u nesto drugo ili da ne vjerujem uopste. Onoga trenutka, ako
do njega ikada dode, kada mi se to bude nametalo - u meni ¢e dobiti
najveceg neprijatelja.

To sam i njima rekao.
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UvoD

Ovo nije knjiga o selefizmu, ali jeste o ljudima koje nazivaju vehabija-
ma, selefijama, dok oni sebe jednostavno zovu muslimani. Ovo nije
publikacija koja je za ili protiv selefija i njihovog poimanja i nadina
praktikovanja islama, ovo je sociopsiholoska studija u kojoj smo dali
priliku selefijama da kazu ko su i $ta su, gradanima da kazu kako ih
opazaju i $ta osjeaju prema njima i da vidimo kako printani mediji i
portali piSu o njima. Ovo nije istraZivanje koje moZe, niti ima te ambi-
cije, da da konacne odgovore o selefijama, ali ¢e sigurno ostaviti mno-
ge nedoumice i pitanja. Ovo je jedna od rijetkih studija, koja se ne za-
sniva na li¢cnom iskustvu Zivota u selefijskoj zajednici, na podacima
bezbjednosnih sluzbi i agencija, veé¢ na odgovorima koje smo dobili
direktno od selefija i gradana.

Kada sam doSao na ideju da uradim jedno ovakvo istraZivanje,
mnogi su kazali da je to nemogude uraditi, drugi su bili prestraseni
samom idejom, a trei su mi savjetovali da potrazim savjet psihijatra.
Danas su pred vama rezultati istraZivanja na koje sam neizmjerno po-
nosan i potpuno svjestan svih njegovih ogranicenja.

Pred vama su, u stvari, tri istrazivanja koja se na razlicite nacine
bave selefijama. Cilj nam je bio da damo, koliko je to uopste moguce,
zaokruZenu sliku o selefijama u Bosni i Hercegovini.

U prvom poglavlju, dr Dino Abazovié govori o pojavi selefizma u
kontekstu Bosne i Hercegovine. Tokom pisanja ovog teksta, autor je
nastojao da bude vrijednosno neutralan i svoj tekst zasniva na $to je
moguce viSe lako provjerljivih ¢injenica. Sve to treba da pomogne ¢i-
taocu u razumijevanju konteksta u kojem je radeno ovo istrazivanje,
kao i u interpretaciji dobijenih rezultata.

U drugom poglavlju, Milkica Bulaji¢ i dr Srdan Puhalo prikazale
rezultate petomjeseCne analize pisanja medija u Bosni i Hercegovini o
domadim selefijama. U periodu od novembra 2015. do marta 2016. go-
dine, u medijima su zabiljeZene 1044 objave koje su u svom sadrzaju
razmatrale problematiku terorizma, postojanje vehabijskih i selefij-
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skih zajednica u BiH, djelovanje Islamske drzave u BiH, pravosudne
postupke za uce$ce na stranim ratistima, postojanje i djelovanje vjer-
skih zajednica koje ne spadaju pod okrilje 1Z, napade koji su od strane
pravosudnih institucija okarakterisani kao teroristicki i sli¢no.

U treéem poglavlju, dr Srdan Puhalo ¢e predstaviti istraZivanje
javnog mnjenja u kojem ¢emo vidjeti kako gradani Bosne i Hercegovi-
ne opazaju selefije, kakvo iskustvo imaju sa njima i kakvim emocijama
je sve to praéeno. Takode, vidje¢emo kakvi su stavovi stanovnika Bo-
sne i Hercegovine prema selefijama. Nakon toga, prikaza¢emo rezul-
tate dobijene na skalama dogmatizam, makijavelizam, lokus kontrole.

U Cetvrtom poglavlju, koje opet potpisuje dr Srdan Puhalo, bie
prikazani rezultati dobijeni na uzorku od 126 selefija i to kroz Cetiri
segmenta. Na poCetku ¢emo predstaviti jedan dio njihove svakodnevi-
ce i njihova iskustva sa sredinom u kojoj Zive, a potom njihovo zado-
voljstvo pojedinim aspektima Zivota. Nakon toga, prikazaéemo rezul-
tate dobijene na skalama dogmatizam, makijavelizam, lokus kontrole,
samosvidanja i samokompetentnosti i na kraju ¢emo se uopoznati sa
dobijenim rezultatima inventara li¢nosti HEXACO.

Peto poglavlje je posebno zanimljivo, jer ¢emo uporediti gradane
Bosne i Hercegovine i selefije na varijablama zadovoljstvo Zivotom,
dogmatizam, makijavelizam, lokus kontrole i inventar licnosti HEXA-
CO i vidjeti koliko se medusobno razlikuju.

Na kraju, Zelim da se zahvalim ljudima koji su mi omogudili da
uradim anketiranje medu selefijama: Azri Velagi¢ Maci¢, Mirsadu Ma-
ci¢u, Adnanu Mrkonji¢u, Edinu Alispahiéu, Irmi Balagi¢ Filipovi¢, De-
miru Filipovi¢u, Izetu HadZi¢u, Osmanu Smajloviéu, Tariku Agudu,
Edisu Bosni¢u i Emiru Cajiéu. Takode, hvala kolegama koje su mi po-
mogle svojim znanjem, savjetima i sugestijama: dr Ivani Stepanovi¢
1li¢, dr Bobanu Petrovi¢u, dr Vladimiru Turjaaninu, dr Sinisi Lakiéu,
dr Goranu Opaci¢u i mr Nedi Perisi¢. Hvala Diani Iri¢ na pomo¢i oko
unosa podataka, Mocevicu, Sanji i Draganu na podrsci.
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SRCE | GLAVA OKRENUTI'ISTOKU | ZAPADU:
EKSKURS O BOSANSKOHERCEGOVACKIM
MUSLIMANIMA

DINO ABAZOVIC, vanredni profesor,
Fakulet politickih nauka, Univerzitet u Sarajevu

1. Uvod

U knjizi A Heart Turned East (Srce usmjereno na istok), podnaslova Among
the Muslims of Europe and America (Medu muslimanima Europe i Amerike),
Adam LeBor posveluje prva dva poglavlja knjige Sarajevu i Bosni i
Hercegovini, fokusirajui svoj interes na bosanskohercegovacke mu-
slimane i Islam Reborn (ponovno rodenje islama) u razdoblju krvavog
rata 1991-1995. Tekst je sjeanje na mjesta, ljude i dogadaje iz perioda
kada je autor radio kao novinar koji pokriva rat u Bosni i Hercegovini
za Casopis The Times. Jedan od klju¢nih razloga koji uti¢u na ,,preporod
islama®, tvrdi LeBor, leZi u razocarenju bosanskohercegovackih mu-
slimana i njihovoj ljutnji prema Zapadu koji je odbijao opskrbu oruzja
bosanskoj vojsci zbog tada postoje¢eg UN embarga na oruZje za sve
bivse jugoslavenske republike. Osim toga, LeBor nastavlja:

»Diplomati su tvrdili da ¢e odluka [0 embargu na oruZje] usporiti bor-
bu i pomodi uspostavljanju mira, ali u stvarnosti na frontovima, embargo
na oruZje je bio u funkciji moralne ekvivalencije izmedu muslimanskih
Zrtava i srpskih agresora, $to je daljnje poveéavalo muslimanski bijes. Sto
je jo$ vaznije, embargo na oruZje je pruZzio priliku za manje skrupulozne,
ili mozda vise skrupulozne drzave, ovisno o vaSem stajalistu, da se ukljuce
u vojni procjep. Ako Washington ne bi pomogao, onda Teheran i Rijad bi.
Bosanski muslimani nisu imali simpatija za teokratske sustave vlasti tih
islamskih zemalja, ali nakon mjeseci uzaludnih molbi Zapadu za nabav-

! Naslov ovog teksta je evidentno inspiriran naslovom knjige Adama LeBora A
Heart Turned East: Among the Muslims of Europe and America, St. Martin’s Press,
New York, 1997.
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kom oruzja, rado su prihvatili vojnu i financijsku pomo¢ iz zemalja Bliskog
istoka* (LeBor, 1997: 39).

Na prvi pogled, izjave poput ove bi se mogle smatrati pojednosta-
vljivanjem, nekom vrstom ocekujuéeg novinarsko-publicistickog stila
argumentiranja. Medutim, i dvadeset godina nakon rata prosjec¢ni bo-
sanskohercegovacki muslimani imaju tendenciju raspravljati da li bi
pristup Zapada prema bosanskohercegovackom stanovnistvu bio
drukéiji da su kr¥éani ili Zidovi bili u pitanju. Sto je jo$ vaZnije - ova-
kva argumentacija je bila mnogo manje prisutna u razdoblju nepo-
sredno nakon rata nego $to je danas medu odredenom populacijom.

Da bi se razumjelo i prethodng, ali i dosta toga $to se dogada, treba
pobliZe razmotriti i ukazati na klju¢ne procese koji se odvijaju medu
bosanskim muslimanima unutar posljednja tri desetlje¢a, ukljucujuéi
i (ne)sprovodenje ortodoksija u vrijeme rata i u poslijeratnom razdo-
blju, a zatim i ,,reislamizaciju” etnic¢kog, politickog i kulturnog identi-
teta bosanskohercegovackih muslimana, kao vid izgradnje novog po-
litickog i religijskog identiteta.

U tom smislu, tzv. vehabije ili selefije interesantan su fenomen, ali
ne i krucijalan.

Ne postoji konsenzus u literaturi, ali najmanje su tri pristupa u
razumijevanju $ta je selefizam i $ta predstavlja u povijesnoj i aktual-
noj perspektivi. Prvi pristup razmatra ,,salafiyya“ odnosno selefizam
kao viSeznacan pokret islamskog modernizma sa kraja IX do sredine
XX stoljeca. Islamski u€enjaci poput Jamal al-Din al-Afganija, Muham-
mad ‘Adduha i Rashid Rida bili su inspiracija, osnivaci ili predvodnici
pokreta reformi koji se naziva ,,salafiyya“, sa namjerom da bude osno-
va modernih islamskih studija. Nastojali su pomiriti islam sa socijal-
nim, politickim i intelektualnim idealima prosvjetiteljstva. Vidjeli su
pobozne pretke (el-Salaf al-Salih) kao uzore za genijalnost i prilago-
dljivost ¢iji primjer omogucava da se moderni muslimani emancipira-
ju od okova tradicije i pridruze marsu civilizacijskog napretka.

Drugi, mnogo zastupljeniji pristup medu znanstvenicima, ali i
medu velikom veéinom danasnjih samoproglasenih salafija Sirom svi-
jeta, definiraju ,salafiyya“ kao autenti¢nu i puristicku religijsku ori-
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jentaciju unutar sunitskog islama. Puristicke selefije doista su se sta-
vile u srediste meduislamskih polemika zbog tvrdnje da su oni jedini
koji slijede jedini pravi islam koji moze dovesti do spasenja. Za mnoge
od njihovih protivnika, ovaj oblik selefizma je gotovo sinonim za ve-
habizam - konzervativni pristupu islamu koji vlada u Saudijskoj Ara-
biji, a koji je prvi izlozio Muhammed ibn ‘Abd al-Wahhab u osamnae-
stom stolje¢u. Medutim, puristicke selefije negiraju tu karakterizaci-
ju, i odbacuju termin ,,vehabizam®, s obzirom na to da su sljedbenici
Muhammed ibn ‘Abd al-Wahhaba u kona¢nici stvorili novu vjersku
orijentaciju. Selefizam, tvrde oni, nije ni$ta drugo nego islam onakav
kakav je bio kada je prvi put otkriven, neokaljan od bilo kakvih inova-
cija (bid’a), odstupanja (inhiraf) ili dodavanja (ziyada), ,,nezagaden®
od egzogenih utjecaja. To je po njima Cisti islam koji su pobozni preci
u prve tri generacije suobli¢ili.

Konacno, medijski najeksploatiraniji jeste trei pristup, tzv. mili-
tantni selefizam. Radi se tu o samorazumijevanju selefizma kao nao-
ruzanih grupa koje poduzimaju nasilne mjere za zastitu musliman-
skih zajednica od vanjske agresije i zloCina protiv islama. Za militant-
ne salafije, trpljenje i poniZenje muslimana Sirom svijeta nisu nepove-
zane epizode, ve¢ lanac u nizu aktivnosti od strane , krstasko-cioni-
stickog“ saveza protiv islama i muslimana. Unutar tog religijskog
diskursa, ideja mucenistva uZiva povlasteni poloZaj. Militantni selefi-
zam je, uvjetno receno, sirova verzija vulgarnog marksizma, gdje se
klasa zamjenjuje religijom u objasnjenju kako svijet funkcionira. Za
militantne selefije, razli¢iti sukobi u udaljenim dijelovima svijeta se
razumijevaju kroz diskurs Zapadnog napada na muslimane.

Danas se mnogi pitaju kako je sa kraja proslog i na poCetku novog
stolje¢a doslo do ekspanzije selefijskih/vehabijskih ideja nakon isto-
rijski relativno duge hibernacije. Odgovarajui na to pitanje, prvo sto
se ne smije izgubiti iz uvida jeste kolonijalno i postkolonijalno naslije-
de Bliskog istoka ili Afrike, te tzv. politi¢ki islam, ili islamizam, kao
odgovor na tamosnje modele i tipove vladanja. Tzv. politi¢ki islam,
koji, dakako, nije svodiv na selefijske/vehabijske pokrete, ali ga u jed-
nom dijelu koriste kao sredstvo djelovanja, nerijetko je politi¢ki odgo-
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vor na druStvene izazove sa kojima se konkretna drustva suocavaju.
Govorio sam i pisao sam veé o tome - problem je $to se odgovor zasni-
va na reaproprijaciji koncepata posudenih iz islamske tradicije, i svug-
dje je forma instrumentalizacije islama od strane pojedinaca, grupa ili
organizacija koje teZe ostvarivanju odredenih politickih ciljeva. Mno-
gi autori su pisali da jo$ veéi problem predstavlja dehistoriciziranje
islama i njegovo odvajanje iz specifi¢nog konteksta u kome se razvijao
veoma dugi niz stoljeca. Islamski idiom neupelenom posmatracu
moze izgledati isti gdje god se pojavi, ali on se doista razlikuje od kon-
teksta i okruzenja do konteksta i okruzenja. Privlacnost tzv. politic-
kog islama ogleda se prije svega u tome da su nerijetko vladajude elite
propustile ispuniti svoja obecanja za politicki i ekonomski progres,
vecu politicku participaciju, licno dostojanstvo tamosnjeg stanovi-
$tva. Po mnogima je nesporno da su, na primjer, saudijski petrodolari
znacajno doprinijeli izgradnji dZamija i koristeni u Sirenju tzv. veha-
bistickog svjetonazora Sirom svijeta, nebitno da li su muslimani veéi-
na u konkretnim drZzavama ili ne. Ali ono na $ta se ne obrac¢a dovoljno
paznje, prakti¢no nimalo, jeste - o emu se govori u tim dZamijama, u
obrednim obracanjima religijskih sluZbenika, i medu samim vjernici-
ma. Gotovo u pravilu to su lokalne teme i domaci problemi, minimal-
no o medunarodnoj ili eventualnoj saudijskoj islamskoj agendi.

Novi trendovi u tumacenju islama pojavili su se i na Balkanu, i
prvenstveno se odraZavaju u konzervativizmu, te u diskontinuitetu u
pogledu razvoja moderne islamske misli. To nije slucaj samo sa isla-
mom, jer su sve religijske zajednice, nakon kolapsa prethodnog rezi-
ma, izgubile monopol na ekskluzivno pravo da budu jedini tumaci
vjerskih propisa i organizacije vjerskog Zivota svojih zajednica. To ni-
kako ne znaci da tradicionalno zasnovane religijske zajednice na teri-
toriji bivSe Jugoslavije nisu i dalje neupitni autoriteti za veéinu vjer-
nicke populacije, pa tako i islamske zajednice, ali je izvjesno da za ra-
zliku od perioda vladavine socijalizma, u ,,demokratiji“ djeluje i kon-
kurencija. Islamski u€enjaci i teolozi u BiH pokazali su u svojim rado-
vima da su zagovornici novih tumacenja (uglavnom) diplomanti sa
teoloskih univerziteta sa Bliskog istoka, a domaceg su porijekla, kao i
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u manjoj mjeri strani borci - mudzahedini koji su boravili na prostori-
ma bivSe Jugoslavije u prethodnom ratu. Ono $to oni promovisu je
prepoznato kao selefijski stavovi, ili insistiranje na pred-modernim
pozicijama tumacenja islama. Nacini $irenja takvih stavova su uglav-
nom kroz alternativne Stampane i elektronske medije, narocito kori-
ste¢i internet i drustvene grupe, ali i kroz prijevode i objavljivanje li-
terature sa arapskog jezika (veé¢inom onih autora i knjiga koji u perio-
du socijalizma nisu bili prisutni na domadim jezicima).

ViSe puta sam na znanstvenim konferencijama, a jos vise puta od
domacih i inostranih medija bio pitan kakve su, po mom misljenju,
Sanse ,,ukrojenjivanja“ selefijskih zajednica i ideja na Balkanu. Odgo-
vor je uvijek bio isti - veoma male i biti e im veoma tesko ,,ukorijeni-
ti se*. Zasto? Pa uz napore najveleg dijela uleme islamskih zajednica
(naro¢ito u Bosni i Hercegovini) da se suprotstave selefijskom utjeca-
ju, zapravo su svakodnevni vjernici ¢esto nepokolebljivi protivnici se-
lefija i zaista su nepremostiva prepreka Sirenju takvog prakticiranja
islama. Zajednice muslimana na Balkanu imaju jake intelektualne lo-
kalno zasnovane tradicije koje afirmiraju vrijednosti mirne koegzi-
stencije u pluralistickim drustvima. Velina regionalnih istraZivaca,
uklju¢ujuéi i mene, smatra da za ogromnu veéinu muslimana na Bal-
kanu, privrZenost njihovim lokalnim/nacionalnim zajednicama ima
primat nad njihovom identifikacijom sa difuzno definiranom i ap-
straktnom globalnom ummom. Uz to, ,,radikalnom islamu* na Balka-
nu manjka i istorijski korijen, i socijalna osnova, medutim, jedan od
krucijalnih elemenata nasuprot radikalizacije jesu unutranji odbram-
beni mehanizmi zasnovani na autohtonim tradicionalnim islamskim
praksama i vjerovanjima prakticiranim kroz stoljea.

Bilo kako bilo, u ovom tekstu ¢u argumentirati da se islam u Bosni
i Hercegovini moze kategorizirati u najmanje tri modela/definicije -
islam definiran kao osobna vjera, islam definiran kao zajednicka kul-
tura, i islam definiran kao diskriminirajuca politi¢ka ideologija (iako,
prva dva su mnogo visSe prisutna nego $to je to slucaj sa tre¢im sluca-
jem). No, prije toga, nuZan je kratak historijski osvrt na muslimane u
Bosni i Hercegovini.
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2. Veoma kratki hisorijski osvrt na
bosanskohercegovacke muslimane i Islamsku
zajednicu u Bosni i Hercegovini

Manje-viSe uobicajeno je prihvaéeno da korijeni islamskog prisustva u
Bosni i Hercegovini datiraju u period Osmanskog carstva i njihovog
osvajanja Balkanskog poluotoka sredinom 15. stolje¢a. Kao rezultat
vojnog uspjeha, Osmanlije su vladale Bosnom i Hercegovinom Cetiri
stoljeca (do kraja 19. stoljeca), i to je razdoblje u kojem se proces kon-
verzije lokalnog stanovnistva na islam postepeno, ali sigurno i desio.
Preobradenici na islam potjecu iz svih drustvenih i vjerskih skupina, a
velika veéina povjesnicara podupiru tvrdnju da je proces konverzije
tekao mirno, dakle bez prisile. To je jedan od glavnih razloga zasto je
bosanskohercegovacko drustvo veé u osmanskom periodu oznaceno
kao multireligijsko (muslimani, katolici i pravoslavni kao glavne sku-
pine) - a to je ostala karakteristika drustva i do dan danas® Od tog
povijesnog trenutka nadalje, prije svega kao religijska zajednica, a ka-
snije kao etni¢ka/nacionalna zajednica, bosanskohercegovacki musli-
mani su neizostavno povezani sa famoznim ytrijumviratom Bosne i
Hercegovine®“.?

Ipak, treba naglasiti ¢injenicu da su formiranje i razvoj kolektiv-
nog identiteta bosanskohercegovackih muslimana, u svojim znacaj-
nim oblicima (etnicki i religijski) odredeni prihvacanjem i prakticira-

2 Tijekom bosanskohercegovacke povijesti, postoci razli¢itih skupina zastuplje-
nih u ukupnoj populaciji su varirali, tako da je, na primjer, u skladu s austrou-
garskom popisom iz 1910. bilo 43% Srba - pravoslavaca, 32% bosanskohercego-
vackih muslimana i 23% Hrvata - katolika; podaci iz 1991. godine - Muslimani
43,5%, Srbi - pravoslavci, 31,2%, Hrvati - katolici 17,4%. Medutim, niti jedna od
grupa nikada nije mogla iznositi veéinski argument na temelju postotka sta-
novni$tva u svrhu teritorijalnih pretenzija. Vise o tome vidjeti u: N. Malcolm,
Bosnia: A Short History, NYU Press, 1996; M. Mazover, The Balkans: A Short
History, Modern Library 2002; R. J. Donia and J.V.A Fine, Bosnia and Herzegovi-
na: A Tradition Betrayed, C. Hurst & Co., 1997.

*  Jedan od najpoznatijih slogana iz perioda socijalizma, neposredno nakon Dru-
gog svjetskog rata bio je: ,,BiH nije ni Srpska, ni Hrvatska ni Muslimanska, ve¢ i
Srpska, i Hrvatska i Muslimanska”.
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njem islama, ali, u isto vrijeme, razliliti povijesni procesi, ukljucujuéi
i drustveno-politicke sisteme nakon Osmanlija u i oko Bosne i Herce-
govine, takoder su imali veoma vaznu ulogu. U skladu s tim, prije sve-
ga treba imati u vidu dolazak Austrougarske u kasnom 19. stolje¢u, i to
razdoblje moze biti kategorizirano kao prijelaz iz orijentalno-islam-
ske na evropsko-zapadnu kulturu. Sa austrougarskom okupacijom Bo-
sne i Hercegovine, od samog pocetka nametnuta je nova politic¢ka i
pravna klima koja je dovela do dubokih drustvenih i politickih pro-
mjena, pa su se dogodile dramati¢ne promjene koje su utjecale na
ukupni Zivot muslimana.

Sve u svemu, pod novim vladarom, jedna od prvih promjena do
kojih dolazi jeste ta da su Serijatske (islamsko vjersko pravo) odredbe
ograniCene samo na pitanja obiteljskih odnosa, pitanja vezana uz na-
sliedstvo i administraciju vakufa (vjerskih zaduzbina). Ovo ogranice-
nje opsega islamskih vjerskih zakonskih normi i odredaba rezultiralo
je pojavom novog koncepta Serijata, koje predlaze i novi termin -
osobni status - preuzet iz europskog kontinentalnog prava, do tada
nepoznatog u Serijatskoj praksi bilo gdje na svijetu.’

Tijekom cijelog razdoblja vladavine Austrougarske, a nesto kasni-
je i uvrijeme Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca i Kraljevine Jugosla-
vije, drustvenim Zivotom bosanskohercegovackih muslimana domini-
rale su dvije razli¢ite pozicije, pogotovo s obzirom na razumijevanje i
socijalnu funkciju islamskog naucavanja i prakse. Ove pozicije mogu
se odrediti kao ,,modernisticka” i , tradicionalisti¢ka” pozicija. Kon-
kretno, ideje modernisticki orijentiranih islamskih reformista sa na-
mjerom ouvanja islamske vjere u skladu sa zahtjevima vremena i su-
vremenosti su u konacnici postale dominantne.®

Tijekom vladavine socijalistickog reZima u viSereligijskim dru-
Stvima Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije (SFR]), pod
snaznim uticajem zvanicne politike (Komunisticka partija Jugoslavije,

Vidjeti viSe u Enes Durmisevié, Uspostava i pravni polozaj Rijaseta Islamske zajedni-
ce u Bosni i Hercegovini 1882-1899, Magistrat Sarajevo, 2002.

5 Veoma bitnu studiju o ovim pitanjima napisao je Fikret Karcié, objavljeno pod
naslovom Drustveno-pravni aspekt islamskog reformizma, Fakultet islamskih nau-
ka, Sarajevo, 1990.
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odnosno Savez komunista Jugoslavije), mjesto i uloga religije u dru-
Stvenopolitickim pitanjima u to vrijeme bila je, u najmanju ruku,
shvatana dihotomno - prije svega u ideoloskom kljucu, gdje je religija
negativno percipirana kao tradicionalisticka, anahrona i retrogradna
pojava koja nije u skladu s novom progresivnom ,,misli epohe*, a reli-
gijsko vodstvo smatrano je gotovo iskljucivo kao klerikalno i antire-
volucionarno. Drugo, religija je razumijevanja i u kulturno-povije-
snom kontekstu, gdje je smatrana ¢injenicom u uskoj vezi s nacional-
nim bi¢em i osje¢ajima juznoslavenskih naroda.

U principu, odnosi izmedu drzave i vjerskih zajednica u SFR] mogu
se razvrstati po razli¢itim razvojnim fazama tih odnosa, pocevsi od
razdoblja radikalnog ogranicenja vjerskih sloboda, nakon toga slijedi
faza znacajne liberalizacije medusobnih odnosa, posljedi¢no toj fazi -
period koji je na granici da se oznaci kao stanje potpunih vjerskih slo-
boda, do, na kraju, razdoblja ,,velike transformacije* u kasnim 1980-
im i pocetkom 1990-ih.°

Ali, za razliku od Srba, Hrvata, Slovenaca, Crnogoraca i Makedo-
naca, u SFRJ, bosanskohercegovacki muslimani nisu dobili status jugo-
slavenskog naroda do 1968. godine (1971). Do tog vremena, u sluzbenim
popisima, bosanskohercegovacki muslimani imali na raspolaganju $i-
rok raspon varijanti i modela samoidentifikacije’. U skladu s tim, u
popisu iz 1948. ponudene opcije su: ,,Muslimani - nacionalno neopre-
dijeljeni*, ali isto tako i ,,Srbin* i ,,Hrvat". Za one koji nisu Zeljeli da se
izjasne kao Srbi ili Hrvati za vrijeme popisa iz 1953. opcija je bila ,,Ju-
goslaven - nacionalno neopredijeljen®. Tokom 1961, muslimani su na
popisu mogli birati da se izjasne u smislu pripadnosti etnickoj (ma-
njinskoj) skupini (muslimani kao ,,narodnost*)® i, kona¢no, na popisu

¢ ViSe u Paul Mojzes, The Role of Religious Communities in the Development of Civil
Society in Yugoslavia, 1945-92 in Bokovoy, S.M. - Irvine, J. - Lilly, C. (eds.): State-So-
ciety Relations in Yugoslavia, 1945-92. St. Martin’s Press, New York, 1997.

7 Detaljnije u T. Bringa, Being Muslim in Bosnian Way, Princeton University Press,
1995; S. Filandra, Bosnjacka politika u XX. stoljecu, Izdavacka kuéa Sejtarija, 1998.

8 Narodnost, za razliku od naroda, znacilo je da se radi o etni¢koj/nacionalnoj gru-
pi ¢ija zemlja porijekla nije SFR] (na primjer, Italijani, Madari, Jevreji, Rusini,
Romi... Sve u svemu, 28 razliCitih narodnosti zvani¢no je prihvacano i prepozna-
to u popisima).
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1971. mogli su se se izjasniti pod odrednicom nacionalnost - Musli-
man kao nacionalnost. Moglo bi se reci da su se bosanskohercegovacki
muslimani (osobito medu njima ¢lanovi Islamske zajednice, sljedbeni-
ci islama) u tim vremenima nalazili u situaciji koja bi mogla biti ozna-
Cena kao ,,nesto izmedu* nacionalne (ne)identifikacije i taktike prag-
maticnog Jugoslavenstva.’

Ukratko, bez mreZe ustanovljenih nacionalnih institucija, te sa
sreligijom prekrivenom velom nacionalnosti®, u vremenskom razdo-
blju nakon sluzbenog priznanja muslimanske nacionalnosti - suprot-
no ocekivanjima politickih elita - religija je postala jo$ znacajniji
(klju¢) faktor nacionalne samoidentifikacije bosanskohercegovackih
muslimana.

Islamska zajednica u Bosni i Hercegovini (u to vrijeme Islamska
vjerska zajednica u SFRJ') ostala je, dakako, na pozicijama surogata za
nacionalnu zajednicu de facto osnovna instutucija muslimanskog na-
roda u SFRJ.

Danas je temeljna muslimanska institucija u drzavi, ali eklspicitno
religijska, Islamska zajednica u Bosni i Hercegovini, u skladu sa svojim
zakonskim aktima (Ustav) definirana kao jedina zajednica muslimana u
Bosni i Hercegovini, BoSnjaka' izvan domovine i drugih muslimana koji

°  Bosanskohercegovacki muslimani nisu jedini muslimani koji su Zivjeli u SFRJ;
medutim, drugi muslimani, Slaveni ili ne (iz ostalih republika socijalisticke Fe-
deracije) identificirali su se sa dominantnom nacijom/jugoslavenskim naro-
dom ili narodnosti u tim republikama (na primjer, Albanci, Makedonci), a ne
kao Jugosloveni.

1 Nije zgoreg napomenuti da sluzbeni naziv institucije u SFRJ (Islamska vjerska
zajednica) ukljuCuje oba termina, i ,,islam” i ,,vjerska” u isto vrijeme, bez obzira
na to $to je apsurdno razmisljati o zajednici koja je ,.islamska” a nije i ,,vjerska”
uisto vrijeme!?

1 Nakon 1993. godine, prema odluci Svebos$njackog sabora odrzanog u Sarajevu,
izraz ,Muslimani kao nacionalnost” viSe nije u upotrebi. Umjesto toga, naziv
,BosSnjaci” je prepoznat kao nacionalno ime, tako da se termin ,,muslimani”
koristi isklju¢ivo u domeni konfesionalne oznake. Na juZznoslavenskim jezicima
do tada se pravila se razlika izmedu termina ,,Muslimani” pisano velikim pocet-
nim m, i ,,muslimani” pisano sa malim poletnim slovom. U prvom slucaju se
termin razumijevao i odnosio na pripadnike etnic¢ke/nacionalne skupine (Sto
je, na neki nacin, sekularizirani pojam za tu populaciju u Bosni i Hercegovini,
dakle sve do do 1993), dok se potonji koristio za oznacavanje pripadnika islam-
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je prihvataju kao svoju zajednicu. Autonomija Islamske zajednice u Bo-
sni i Hercegovini temelji se na vjerskim i pravnim institucijama bosan-
skohercegovackih muslimana iz vremena osmanske uprave u Bosni.

U organizacijskom smislu, Islamska zajednica se sastoji od dZzema-
ta (organizacijska jedinica na najnizem teritorijalnom lokalnom nivou
- najmanje stotinu domadinstava), medZlis (organizacijska jedinica
viSe razine od dZemata, u veéini slu¢ajeva grupa od ne manje od se-
dam dZemata iz jedne op¢ine ili grada), muftijstvo (upravno podrudje
sa uredom muftije - osam u Bosni i Hercegovini, jedno u Srbiji, jedno
u Hrvatskoj i jedno u Sloveniji, plus Ured muftije vezan za Ministar-
stvo obrane), i Rijaset (najviSe upravno i vjersko tijelo, pod predsava-
njem Reis-ul-uleme), te Sabor Islamske zajednice (najviSe predstav-
ni¢ko i zakonodavno tijelo) i Ustavni sud Islamske zajednice (najvise
tijelo koje djeluje kao kontrolni instrument i osigurava uskladenost
aktivnosti jedinica Zajednice s Ustavom).

Islamska zajednica u svom sastavu ima blizu 1.700 dZamija i mes-
dzida, medutim, prema nekim relevantnim podacima, za vrijeme po-
slijednjeg rata 613 dZamija je potpuno unisteno (gotovo 530 tesko oSte-
¢eno), kao i 213 mesdzida i 69 mekteba, uz ostale uniStene i o$tecene
objekte u vlasniStvu Islamske zajednice. Sto se ti¢e obrazovnih usta-
nova, postoji jedan Fakultet islamskih nauka, dva Islamska pedagoska
fakulteta, Sest Islamskih srednjih $kola (medresa) u Bosni i Hercegovi-
ni, jedna u Srbiji, dok u Hrvatskoj djeluje Islamska gimnazija s Cetiri
izborna (obvezatna) predmeta: arapski jezik, Kur’an i kur’anske zna-
nosti, islamska kultura i civilizacija i islamski vjeronauk. Od ostalih
institucija vezanih uz Rijaset, nalazi se i Vakufska uprava, Musliman-
ska novinska agencija (MINA), Centar za publikacije (,,El-Kalem®),
Centar za islamsku arhitekturu, i Ured za bos$njacku dijasporu. Odne-
davno djeluje i Institut za istraZivanje islamske tradicije Bo$njaka.
Sluzbeni glasnik Islamske zajednice je Glasnik, Stampa se i godi$njak
(Takvim), te nekoliko drugih ¢asopisa (Preporod, Novi Muallim) koji
se redovito objavljuju.

ske zajednice, naime prakticirajuce vjernike. Paradoksalno, to jezicko razliko-
vanje omogucilo je situaciju gdje su postojali Muslimani koji nisu muslimani.
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Dakle, iz povijesnog razvoja Islamske zajednice, od njenog institu-
cionalnog osnivanja 1882. godine (za vrijeme Austrougarske vladavine
i okupacije) do danas, vidljivo je da se dominantni modeli upravljanja
islamskim poslovima - uz specifi¢nosti drustvenih i politickih okolno-
sti - ogledaju prvenstveno u poziciju neovisnosti u odnosu na drzavu.
To se moze zakljuciti na temelju istrajavanja na poziciji koje zahtijeva-
jurazdvajanje organizirane religije i drZave, u zahtjevima za autonom-
nom pozicijom u izboru vodstva i upravljanja unutarnjim poslovima
zajednice, posebno u podrudju organiziranja vjerskog Zivota, vjerona-
uka, kao i upravljanje vlastitom ekonomijom. U duhovnom smislu, za-
jednica se smatra neodvojivim dijelom ummeta, ali sa naglaSenom ten-
dencijom postovanja i na inzistiranju na tradicionalno i povijesno obli-
kovanim domadim obicajima prakticiranja islama, vjerskih obreda i
drugih ocitovanja religijskih osje¢anja u Bosni i Hercegovini.

Fikret Karci¢ je veoma efikasno sumirao klju¢ne elemente koji
Cine islamsku tradiciju Bo$njaka:

»(...) ehli-sunna pravac u islamu, ukljuujuéi maturidijsko nau¢avanje
u akaid-u i hanefijski mezheb u fikh-u; tradicija derviskih redova (tarikat);
bastina osmansko-islamske kulturalne zone; prisutnost elemenata ,,isla-
mizirane* prakse koja datira iz predislamskog perioda; tradicija islamskog
reformizma (islah) u tumacenju islama; institucionalizacije islama kroz
Islamsku zajednicu; prakticiranje i iskustvo Zivljenja islama u sekularnoj
drzavi“ (Kar¢i¢, 2006).

Bilo kako bilo, kao §to sam argumentirao na drugom mjestu'?, slje-
dedi elementi su vazni za razmatranje kada su bosanskohercegovacki
muslimani predmet istrazivanja: u Bosni i Hercegovini, od Drugog
svjetskog rata do danas, pojam ,,musliman* se ne odnosi isklju¢ivo na
sljedbenike islama, ve¢ i na pripadnike nacionalne zajednice takoder,
tako da govorimo o populaciji ¢iji su ¢lanovi ujedno i ¢lanovi Islamske
zajednice (Sto je uza skupina) i nacionalne zajednice (Sira skupina);
bez obzira na to da li je odredeni ¢lan te zajednice samodeklarirani
vjernik ili ne, bosanskohercegovacki muslimani su se uglavnom borili

12 D, Abazovié: Bosnian Muslims and Country in Transition, in Pordevié, D. - Todoro-
vié, D - Mitrovié, LJ. (eds.): Islam at the Balkans: In the Past, Today and in the Future,
JUNIR, Ni§, 2007.
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za identitet koji je viSe etni¢ki/nacionalni, pa tek onda ¢isto vjerski; u
velikoj mjeri, bosanskohercegovacki muslimani su bili sekularno ori-
jentirani u SFRJ, a socijalisticki rezim je znacajno doprinio takvom ra-
zvoju; nadalje, i to je vazno spomenuti, u Bosni i Hercegovni, kao i
drugdje, religijsko/konfesionalno samoidentificiranje nije identi¢no
religijskoj praksi i stupnju individualne religioznosti - samoidentifi-
kacija se samo djelomi¢no preklapa s religiozno$éu; neki dodatni ele-
menti, kao $to su povijesno iskustvo suZivota sa nemuslimanima i
geografski poloZaj Bosne i Hercegovine (potpuna teritorijalna odvoje-
nost od takozvanih islamskih zemalja) uticao je na ideju o bosansko-
hercegovackim muslimanima kada su u pitanju religijske prakse ili
prakticiranje islama kao takvog; rat, ali i politicka situacija neposred-
no nakon rata, dodatno su utjecali na procese u okviru korelacija reli-
gijski - nacionalni - drZavni identitet i ovi procesi jo$ nisu zavrseni;
oZivljavanje religije u Bosni i Hercegovini pokazuje se kao desekulari-
zacija javnog Zivota, posebno u odnosu na nexus politika - religija, od-
nosno na politi¢ke zloupotrebe religije i obrnuto, tako da bosansko-
hercegovacki muslimani, u tom smislu, nisu iznimka u odnosu na
ostale religijske zajednice u BiH.

3. Bosanskohercegovacki krvavi kraj stoljeca -
Rat i religija

Opée mjesto svih relevantnih podsjeéanja tipa ,,Sto se dogodilo na taj
dan* uglavnom jeste da je proslo stoljee pocelo i zavrsio sa ,,pucnja-
vama u Sarajevu‘ - poCetak XX stoljeca obiljezio je atentat na austrij-
skog nadvojvodu Franca Ferdinanda, dakle uvod u Prvi svjetski rat, a
kraj, snajperski pucnji na civile u Sarajevu, $to je bio i kona¢ni pocetak
rata u Bosni i Hercegovini - dakle, najkrvavijeg sukoba na tlu Europe
nakon Drugog svjetskog rata.

Ulogu religije i religijskih institucija u vrijeme sukoba i ratova na
teritoriji republika SFRJ, iako je jos uvijek nedovoljno istrazena, ne bi
trebalo niti podcijeniti, ali ni prenaglasavati. Ipak, jedan broj autora
ne smatra da su sukobi bili vjerski ratovi zbog tvrde Cinjenice koju,
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izmedu ostalih, naglasava Milan Vukomanovi¢*® - samo one ratove
koji se vode iz religijskih razloga i problema treba uzeti u obzir kao
vjerske ratove. No, ¢ak i ako se uvaZi ta polazna premisa, dakle da ra-
tovi nisu bili vjerski, to ne znaci da na odredenom stupnju nisu imali i
odredene religijske dimenzije. Doista, rat je bjesnio protiv sakralnih
mjesta, brojne bogomolje i hramovi, groblja i drugi vjerski objekti su
potpuno uniSteni, a sve strane u ratu koristile su religijske simbole u
svrhu nacionalne/politi¢ke mobilizacije i vojnih napora. Jedno istra-
Zivanje koje je obuhvatio treé¢inu danasnjeg bosanskohercegovackog
teritorija pokazalo je da je 705 sakralnih objekata poruseno i/ili oste-
¢eno. Od tog broja, 435 su islamski, 146 katolicki, 117 pravoslavni i
sedam Zidovskih objekata."
Dodatno,

»(...) Generalizirati naboj fundamentalizma je koristen prili¢no nese-
lektivno kako bi se opisao poloZaj suparnickih religijskih zajednica [za vri-
jeme rata u Bosni], $to je svakako prikladno da se oznale ekstremisti u
svakoj skupini, ali to nije (jos) istinito predstavljanje svih ¢lanova zajedni-
ca“ (Mojzes, 1998: 83).

Prvi u nizu propagandistickih napora je bio predstaviti u posebno
negativnoj perspektivi (de facto kao islamske fundamentaliste) pri-
padnike Armije Bosne i Hercegovine, od kojih su veéina bili bosansko-
hercegovacki muslimani. Ali, kao $§to Powers pokazuje,

sIslamizacija Bosne uglavnom je bila proizvod rata u kojem su musli-
mani bili ciljani samo zbog njihovog identiteta. Ako hrvatski i srpski strah
od islamske drZave u Bosni postane stvarnost, to ¢e biti uglavnom samoi-
spunjujuce proro¢anstvo” (Powers, 1998: 233).

S druge strane, proces islamizacije bio je dijelom podrzan za vrije-
me rata i od strane politickog vodstva bosanskohercegovackih musli-
mana takoder. Xavier Bougarel to pokazuje istrazujuéi razvoj ,.kulta

¥ Milan Vukomanovic, Religijska dimenzija jugoslovenskih sukoba, vidjeti na: http://
veraznanjemir.bos.rs/index.php?page=tekstovi_%20analize&lang=srp&subac-
tion=showfull&id=1248353218&archive=&start_from=&ucat=12&lang=srp&pa-
ge=tekstovi_%20analize,

4 See more in L. Grbo, Ogledalo nasilja, Sarajevo, 1996
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Sehida (mucenika vjere)“ i na stvaranje takozvanih muslimanskih bri-
gada, Ciji borci postuju islamske vjerske propise i posmatraju svoju
borbu kao dZihad (sveti rat)®. Sve u svemu,

,Imperativi samoobrane vis-a-vis napada bosanskih Srba, kao i borbe
sa svojim biv§im hrvatskim saveznicima stimulira oblike radikalne religij-
ske svijesti i ponaSanja koji su bili prili¢no neuobicajeni za tradicionalno
sekularno i umjereno muslimansko stanovni$tvo. Pod napadom i opsa-
dom svojih etnoreligijskih susjeda, i sa osje¢anjem da su napusteni od me-
dunarodne zajednice - osim onih iz islamskog svijeta - mnogi musliman-
ski vojni, politi¢ki i vjerski lideri poticali su znatno veéu ovisnost o duhov-
nim aspektima naslijeda svoje zajednice kao sredstva za razvijanje soli-
darnosti i podizanje morala“ (Cohen, 1998: 68).

Ali, bitnije za kontekst ovog rada - slaZem se s Markom Atila Hoa-
re da je uloga vojnika srpske i hrvatske nacionalnosti u Armiji BiH bila
znacajnija od uloge stranih mudZahedina'¢, iako oni koji vole istaknu-
ti ulogu potonjih to Cesto ne priznaju?’.

4. Postdaytonski razvoj i pitanje islama u Europi

Proces sveprevladavajuce etnicizacije koji je zapoCeo i razvijao se u
Bosni i Hercegovini od ranih devedesetih proslog stoljeca, dakle od-
mah nakon prvih slobodnih, demokratskih, visestranackih izbora, na-

'* X.Bougarel, Islam and Politics in the Post-Communist Balkan, at: www.hks.harvard.
edu/kokkalis/GSW1/GSW1/13%20Bougarel.pdf,; Bougarel in The New Bosnian
Mosaic: Identities, Memories and Moral Claims in Post-War Society, Ashgate Publis-
hing Limited, 2008

e Movladi Udugov, jedan od najistaknutijih ce¢enskih mudzahedinskih voda i bivsi
ministar za informiranje i Stampu u vladi J. Dudayeva, izjavio je za Bosnu i Herce-
govinu da je ,,razoCaranje” i optuzio bosanskohercegovacke muslimane, po posti-
zanju dogovora sa Vladom SAD-a, da su izdali mudZahedinske napore u svijetu.
Zahvalan sam Alexander Knyshu sa Univerziteta u Michiganu za ovu referencu.

7 Bosanski rat nije bio rat izmedu Muslimana, Srba i Hrvata, ve¢ se rat svodio
izmedu branitelja i razaraca ujedinjene Bosne i Hercegovine. 381 Srbin, 436 Hr-
vata i 69 drugih nemuslimana/nebo$njaka poginuli su kao vojnici Armije BiH -
gotovo 3% od ukupnih gubitaka Armije BiH (brojke ne ukljuuju strane dobro-
voljace izvan Bosne, poput mudzZahedina)*, Hoare,. ibid. op. biljeska. 26.
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stavio se i nakon rata. Taj proces podvrgnuo je sve dogadaje, drustve-
na sredstva, mjere, norme i vrijednosti na samo jednu - ,,najvisu* -
referentnu kategoriju, kategoriju nacionalnosti. Rezultat je etnokrati-
ja umjesto demokratije.

Medunarodni dizajn'® Bosne i Hercegovine na daytonski prilago-
den nacin odavno je dostigao svoj vrhunac, a jedino rjeSenje je - redi-
zajn. Ipak, ako je sudbina Bosne i Hercegovine doista odredena njenim
putem ka integriranju u Europsku uniju, kako vrijeme prolazi, zahtje-
vi koje treba ispuniti biti ¢e teZi, a promjene koje su potrebne biti ée
radikalnije. Napredak Bosne i Hercegovine prema ,,obitelji zemalja“
koje suvel ,,ujedinjene u razli¢itosti“ moZe se mjeriti samo onim stup-
njem koliko je taj isti oficijelni moto Europske unije zaZivio u Bosni i
Hercegovini u predpristupnog fazi - na istim nacelima i vrijednostima
koji se primjenjuju u Europskoj uniji.

Ipak, iako postoje mnogi aspekti u razmatranju integracije Bosne i
Hercegovine u Europsku uniju, fokus dalje u tekstu usmjeravam prema
sve Ce$¢im raspravama o Europi i islamu. Iako su uloga i poloZaj bosan-
skohercegovackih muslimana nedovoljno istraZeni i raspravljani u
znanstvenim radovima u svjetlu EU integracija, ova tema se stalno daje
i zbog (ne)selektivnih (domadéih i inozemnih) medijskih pristupa i iz-
vjeStavanja, tako da postoji potreba krace elaboracije i na tu temu.

Olivier Roy (2004), J. Nielsen (2007), i X. Bougarel (2007), izmedu
ostalog, tvrde da

postoje mnogi islami u Europi, ali da ,,Europski islam* jo§ ne postoji,
bar ne u smislu da postoji zajednicki religijski i intelektualni prostor u
kojem se raspravlja o pitanjima koja su zajednicka svim europskim musli-
manima."

8 ViSe o problemima sa institucionalnim ustrojem Bosne i Hercegovine vidi u D.

Chandler, Bosnia: Faking Democracy after Dayton, Pluto, 1999; Florian Bieber, Post-
-War Bosnia: Ethnicity, Inequality and Public Sector, Palgrave MacMillan, 2006; Pa-
trice C. McMahon, Taming Ethnic Hatred: Ethic Cooperation and Transnational Ne-
tworks in Eastern Europe, Syracuse University Press, 2007.

9 Xavier Bougarel, Bosnian Islam as ‘European Islam’: limits and shifts of a concept, in
A.al-Azmeh - E. Fokas (eds.): Islam in Europe: Diversity, Identity, and Influence,
Cambridge University Press, 2007.
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Uistinu, muslimani (zapadne) Europe su tako heterogeni u smislu
njihovog etnickog porijekla, mezheba koji slijede, i u drustvenom po-
loZaju, te se nacini institucionalizacije vjerskih poslova znacajno ra-
zlikuju od drzave do drZave. Osim toga, tu je i ambiguitetan pristup u
percepciji islama u Europi, koji je J. Casanova (2004) oznacio sintag-
mom ,,neizgovorenih ‘kulturnih’ zahtjeva [medu europskim kr$éani-
ma] koje ¢ine integraciju tako teskom*.?

Ali, za razliku Casanove koji uglavnom promatra slu¢aj Turske i
evropskih integracija, Talal Asad koristi model upravo bosanskoher-
cegovackih muslimana da bi raspravljao o istim pitanjima, ali na mno-
go eksplicitniji nadin. Primjer analize nisu ,neizgovoreni zahtjevi*
ve¢ upravo suprotno - ono $to je izgovoreno! Asad analizira intervju
sa Tadeusz Mazowietckim, objavljen u New York Review of Books na
temu Mazowietckijeve principijelne ostavke na mjesto posebnog iz-
vjestitelja UN-ove Komisije za ljudska prava na Balkanu.

Za Asada je klju¢ni aspekt interviewa odsutnost reakcije Mazowi-
etckog na pitanje da li je ¢udno to da on ,,kao Poljak i kr§¢anin brani
Bosance, od kojih su mnogi muslimani®. Nema sumnje, Asad tvrdi da
je to pitanje intencionalno postavljeno da bi Mazowietcki pozvao na
toleranciju i upozorio kako je ,,loSe za sve nas ako, na kraju dvadese-
tog stoljeca, Europa jo$ uvijek nije sposobna graditi suZivot sa musli-
manskom zajednicom.“*

Mazowietckijeva ,,pretpostavka®, koju je prihvatio bez komentara
od njegovih francuskih sugovornika/novinara koji su ga intervjuirali,
navodi Asada na zaklju¢ak da za Mazowietckog ,,bosanskohercego-
vacki muslimani mogu biti u Europi, ali nisu od Evrope - i upravo iz
tog razloga ih treba tolerirati®. Drugim rije¢ima - negiranje da su bo-
sanskohercegovacki muslimani Evropljani!

Bilo to validno rezoniranje ili ne, jedno od pitanja o kojoma se jos
uvijek raspravlja, iznova i uglavnom u novinarskom diskursu, jesu
novi trendovi u tumacenju islama koji su se pojavili u Bosni i Hercego-

20 José Casanova, Religion, European secular identities, and European integration, Euro-

zine, at http://www.eurozine.com/pdf/2004-07-29-casanova-en.pdf,
2L Svi citati u mom prijevodu su preuzeti iz T. Asad, Formation of the Secular: Christi-
anity, Islam, Modernity, Stanford University Press, Stanford, California, 2003.
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vini. Ti trendovi se, prije svega, ogledaju u konzervativizmu prema i
diskontinuitetu spram suvremenog islamskog misljenja u Bosni i Her-
cegovini. Fikret Karci¢? i Ahmet Alibasi¢?, islamski teolozi, pokazuju
da su zagovornici takvih novih stavova i interpretacija islama, kao $to
je i ranije receno, uglavnom diplomanti bosanskog porijekla koji su
sticali teolosko obrazovanje na univerzitetima u bliskoistocnim ze-
mljama. Ono $to se promovira su selefijski pogledi i tumacenja islama,
odnosno insistiranje na predmodernim stajalistima unutar ovdje do-
minantno hanefijskog mezheba. Nerijetko, mogu se Cuti opservacije
da nacin prakticiranja islama u Bosni i Hercegovini, i bastina/basti-
njenje ,,islamske tradicije Bo$njaka“, selefije vide kao nesto neprihva-
tljivo.

Stoga su zvani¢ne strukture Islamske zajednice, na elu sa Rijase-
tom, temeljeno na vlastitoj Ustavnoj proklamaciji da su jedina zajed-
nica muslimana u Bosni i Hercegovini, a shodno odredbama drzavnog
zakona?, zatrazile od drZzave da odbije registrirati bilo koju drugu or-
ganizaciju sa atributom ,,islamska* u svom nazivu i onemogudi njihov
rad i aktivnosti. Nadalje, imajuéi u vidu da Ustav Islamske zajednice
navodi da se islamski vjerski obredi (hanefijski mezheb) moraju pri-
mjenjivati (¢lan 8) - Reis-ul-ulema je prvi put tu Cinjenicu istaknuo
ve¢ u decembru 1993. godine izdavanjem fetve” o obavezi pridrzava-
nja hanefijskog mezheba. Ta orijentacija i pozicija takoder je podrza-
na od strane Rijaseta Rezolucijom (naro¢ito njenim dodacima) za tu-
macenje islama iz decembra 2006. godine.?®

22 Fikret Karcic, From Law to Ethics: The Process of Modernization and reinterpreting the

Shari’a in Bosnia, at http://www.law-religion.com/Norfa/Karcic.pdf

Ahmet Alibasic, Traditional and Reformist Islam in Bosnia and Herzegovina, at:

http://iseef.net/resources/traditional-and-reformist-islam-in-bosnia-and-

-herzegovina.html

Zakon o slobodi religije i pravnom poloZaju crkava i vjerskih zajednica u Bosni

i Hercegovini, ¢lan 5.

% Fetva o obavezi pridrZavanja hanefijskog mezheba 1993, at: http://rijaset.ba/
index.php?option=com_content&view=article&id=193:fetva-o-obavezi-pridr-
favanja-henefijskog-mezheba&catid=47:fetverezolucije&ltemid=79

2% Rezolucija, http://rijaset.ba/index.php?option=com_content&view=article&i-
d=192:rijasetova-dopunjena-rezolucija-o-tumanju-islama&catid=47:fetverezo-
lucije&Itemid=79
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Konacno, kao $to je to Alibasi¢ primijetio,

pored napora ispred Islamske zajednice koji su poduzeti u suprotsta-
vljanju selefijskom uticaju, obi¢ni vjernici su vrlo esto nepokolebljivi
protivnici selefija i to bi doista mogla biti nepremostiva prepreka selefi-
zmu u Bosni i Hercegovini.

Doista, do danasnjeg datuma niti jedna od bosanskohercegovac-
kih dZamija u sastavu Islamske zajednice nije pod ,,kontrolom” selefi-
ja, i nekoliko pokusaja preuzimanja dZamija prije par godina zavrsilo
je fizickim nasiljem izmedu lokalnih ¢lanova dZemata posvecenih bo-
sanskohercegovackoj tradiciji u prakticiranju islama, i takozvanih ve-
habija.

5. Zaklju¢na razmatranja

Iz mog istraZivanja (istraZivanje provedeno na 600 bosanskohercego-
vackih muslimana prije skoro deset godina) vidljivo je bilo da postoji
veoma visoka stopa vezanosti bosanskohercegovackih muslimana uz
Islamsku zajednicu - tako 84,6 posto ispitanika od ukupno 92,6 posto
koji su se samoidentificirali kao muslimani, i izjavili da vjeruju u Alla-
ha, tvrde da su ¢lanovi Islamske zajednice. Takoder, zabiljezena je vi-
soka razina osobne vezanosti za religiju i trend ¢vrste konzistencije u
osnovnom skupu religijskih uvjerenja. Medutim, aspekt ritualnog re-
ligijskog Zivota i prakse nije bio naglaSen.

Kada su u pitanju stavovi bosanskohercegovackih muslimana pre-
ma pojedinim aspektima islamskih normi i na¢ina Zivota, bilo norma-
tivog bilo interpretativnog karaktera, utvrdeno je, uz ostalo, i sljede-
¢e: na pitanje da li se muslimani u Bosni i Hercegovini trebaju pridrza-
vati islamskih normi u vezi sa hranom i pi¢em, 52,3 posto je izjavilo da
se definitivno slaze sa navedenom tvrdnjom, 31,7 posto se slaze u
odredenoj mjeri, 11 posto se ne slaze u odredenoj mjeri, dok je samo
dva posto ispitanika izjavilo da se u potpunosti ne slaze. O¢ito je dog-
matska priroda razumijevanja halala (dozvoljenog) i harama (zabra-
njenog) bila preovladavajuca. No, kada je rije¢ o pitanjima koja su in-
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terpretativne naravi, kao $to su pitanja vanjskog izgleda, narodito
Zenskog odijevanja, veéina ispitanika nije odobravala nuznost strogog
pristupa - gotovo 20 posto ispitanika se u potpunosti nije slagalo sa
stavom da Zene trebaju biti odjevene u skladu sa islamskim normama,
a dodatnih 32,4 posto se nije slagalo do odredene mjere. Ipak, 17,7 po-
sto ispitanika se u potpunosti sloZilo s tvrdnjom, a 26,1 posto se slaga-
lo u odredenoj mjeri. Na kraju, na pitanje je li hrana zabranjena musli-
manima treba biti prisutna na bosanskohgercegovackom trzistu, vise
od 70 posto definitivno se sloZilo ili se sloZilo u odredenoj mjeri da ne
bi trebalo biti nikakvih problema s ponudom hrane na trzistu, dok se
manje od 20 posto u potpunosti ne slazu ili se ne slazu u odredenoj
mjeri sa ponudenom tvrdnjom.

Povijesno iskustvo Zivota sa nemuslimanima zasigurno je znacaj-
no uticalo na danasnje stavove bosanskohercegovackih muslimana o
drustvu koje dijele sa Hrvatima (katolicima) i Srbima (pravoslavnim).
Stoga, unatoc ratu i ratnim zlo¢inima, i lo§im uspomenama na nedav-
nu proslost, ispitanici su uglavnom preferirali drustveni model suzi-
vota koji je negdje izmedu ,,Zivota jednih pored drugih” i ,,Zivota za-
jedno, jednih sa drugima”.

S druge strane, uoCen je negativan trend u ispitivanju stavova
prema Zapadu, preciznije u u njihovoj percepciji Zapada. Na pitanje
da li se slazu ili ne slaZu s tvrdnjom da Zapad ne razumije islam, 69
posto je odgovorilo da se slazu u potpunosti, ili u odredenoj mjeri.
Nadalje, 63 posto ispitanika se sloZilo, ili se slaZze u odredenoj mjeri s
tvrdnjom da Zapad radi protiv interesa BoSnjaka/muslimana, a 76 po-
sto njih imali su percepciju da Zapad razumijeva Bo$njake/muslimane
kao nedovoljno razvijen narod. Kona¢no, 68 posto ispitanika smatralo
je da je Zapad radio vi$e u korist drugih religijskih zajednica u Bosni i
Hercegovini u odnosu na Islamsku zajednicu. Ipak, prije svega, pri
analiziranju ovakvih odgovora ne smije se zanemariti faktor kako su
se ponasale neke zapadne vlade u vrijeme ratnih deSavanja, ali i na-
kon rata, prije svega u smislu angaZiranja takozvane medunarodne
zajednice u oblikovanju bosanskohercegovackog politickog i institu-
cionalnog sistema. Neupitno, klju¢no pitanje i dalje je pitanje medu-
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narodne pravde u pogledu procesuiranja ratnih zlo¢ina i uhilenja
osumnjicenih za pocinjene ratne zloCine.

Uzimajuéi u obzir sve navedeno, ako postoji pouka koju mozemo
izvudi iz slucaju bosanskohercegovackih muslimana, to bi trebalo biti
u skladu sa sljedeéim: bosanskohercegovacki muslimani insistiraju na
povijesno oblikovanim obicajima prakticiraja religije, a njegova insti-
tucionalizacija je kroz autenti¢ne domace oblike vjerske organizacije,
i to ostaje klju¢ni faktor za ublaZavanje radikalizama.

Konac¢no, promjene se de$avaju na nivou osobne religioznosti
svugdje, ali ne i u pogledu religije, stoga fokus treba usmjeriti na pita-
nje vrijednosti, a ne na norme, i na pitanje posljedica religioznosti a
ne na anticipirane trendove u buduénosti.
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KAKO SU DNEVNE NOVINE, CASOPIS! |

PORTALI U BOSNI [ HERCEGOVINI PISALI
O SELEFIJAMA/ VEHABIJAMA U PERIODU
OD 1.11.2015. DO 31. 03. 2016. GODINE

dr Srdan Puhalo, Milkica Bulaji¢

Cilj ove analize nije da objasnjava i dokazuje presudnu ulogu medija u
kreiranju javnog mnjenja, ve¢ da saznamo kako su i $ta pisali Stampa-
ni i elektronski mediji o domacdim selefijama. Kao §to ¢emo vidjeti, u
svom izvjeStavanju o selefijama mediji mnogo vise i mnogo ¢esce ko-
riste pojam vehabije i zbog toga smo odlucili da taj pojam zadrZzimo u
naslovu i analizi. Iako je istrazivanje Puhala iz 2015. godine pokazalo
da je televizija i dalje naj¢eséi kanal kojim se gradani BiH (85,3%) in-
formiSu o politi¢kim deSavanjima u zemlji, za nasu analizu smo uzeli
dnevne novine i neke od popularnih portala u BiH. Putem veb-portala,
sajtova i blogova informise se 36% gradana BiH, dok dnevne novine
koristi 34,1%. Informisanje putem drustvenih mreZa je prisutno kod
svakog treceg stanovnika BiH (33,5%). Prijatelji i poznanici su vazan
izvor informacija za 31,4% ispitanika, dok se putem radija o politici
informiSe 26,5% gradana. Casopise &ita 14,7%, dok svaki deseti ispita-
nik (10%) informacije o politici dobija od poznanika iz politickih par-
tija. Interesantno je vidjeti da jednak broj gradana prati veb-portale,
sajtove, blogove i drustvene mreze, koliko ih ¢ita i dnevne novine, $to
jeste nesto novo na prostoru BiH.

1. Metodologija

U periodu od 1. novembra 2015. do 31. marta 2016. godine, u medijima
su zabiljeZene 1044 objave koje su u svom sadrZaju razmatrale proble-
matiku terorizma, postojanje vehabijskih i selefijskih zajednica u BiH,
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djelovanje Islamske drZave u BiH, pravosudne postupke za uesée na
stranim ratiStima, postojanje i djelovanje vjerskih zajednica koje ne
spadaju pod okrilje islamske zajednice (paradZemata), napade koji su
od strane pravosudnih institucija okarakterisani kao teroristicki.
»Press clipping® i ,,web monitoring” je obavila agencija Parametar iz
Sarajeva.

Kvantitativna analiza obuhvacéa ukupan broj objava i broj objava
po mjesecima, vrste tema koje su zastupljene,vrijednosne orijentacije
objava, vrijednosne orjentacije autora, vrijednosne orjentacije naslo-
va objava, objave po vrsti izvjeStavanja, dok je kvalitativna analiza
obuhvatila sam sadrZaj onoga $to je napisano za svaki analizirani mje-
sec pojedinacno. Zbog velikog broja objava analizirali smo pisanje
samo o dogadajima koji su bili najdominantniji u tom mjesecu.

Klju¢ne rijeci po kojima je vrSena pretraga su bile: vehabije, sele-
fije, ISIL i terorizam, ali samo u kontekstu BiH.

Svakodnevno su praéeni sljedeéi mediji:

% Dnevni Stampani mediji: Dnevni avaz, Dnevni list, Euro Blic,
Glas Srpske, Press RS, Nezavisne novine, Oslobodenje, Vecer-
nji list.

Sedmicni: Dani, Slobodna Bosna, Stav i Faktor.
Internet portali: dnevnik.ba, frontal.ba, radiosarajevo.ba, slo-
bodnaevropa.org, klix.ba, zurnal.info, byka.com.

X/
0.‘

)/
0.‘

2. Rezultati

Za proteklih pet mjeseci (kada je vr$en monitoring Stampanih medija
i portala) identifikovane su 1044 objave u kojima se govori o selefija-
ma. Najveli broj objava zabiljeZen je nakon ubistva dvojice pripadnika
OruZanih snaga BiH, koje se desilo 18. novembra u blizini kasarne u
Rajlovcu. Mada su i ranije mediji sebi za pravo davali da pojedine po-
stupke karakteriSu kao terorizam, iako se o tome ne bi eksplicitno
odredile pravosudne instutucije, nakon ovog napada, u medijima je
krenuo svojevrstan ,,lov na vjestice“. Enes Omeragi¢ je odmah u medi-
jima okarakterisan kao pripadnik vehabijske zajednice, iako to pravo-
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sudne institucije nisu potvrdile. Mediji su svakodnevno objavljivali
tekstove u kojima su naglasavali da BiH postaje sve opasnija za Zivot,
da pripadnike vehabijske zajednice treba krivicno goniti, te da oni
predstavljaju najve¢u opasnost po gradane ove zemlje. Autori, poseb-
no oni Stampanih medija, svakodnevno su kroz naslove svojih teksto-
va doprinosili podizanju tenzija, Cesto vrseéi pritisak na pravosudne
institucije da pojedina djela okarakteri$u kao terorizam, iako to sama
po sebi nisu bila.

Tokom navedenog perioda, uocena je velika sli¢nost u pristupu
medija ovoj tematici i izvjeStavanju o njoj. Mediji su esto bez dovoljno
informacija ,,na svoju ruku* donosili zakljucke u kojima su govorili o
potencijalnim opasnostima od teroristickih napada od strane ,,vehabi-
ja“. Primijeéeno je da su upravo price o ,,vehabijama* i zajednicama u
kojima Zive pripadnici ovog pokreta uvijek smjestene u negativan kon-
tekst. Veoma Cesto su ,,vehabije* povezivane sa djelovanjem Islamske
drzave, te je isticano da kroz njih Islamska drZava namjerava da se in-
filtrira na Balkan i destabilizuje ga. Cesta meta novinara i izvora infor-
macija su bile i pravosudne istitucije, te je isticano da pravosudni orga-
ni na nivou BiH predstavljaju , kiSobran* i zastitu svakom potencijalom
i aktivnom teroristi u BiH. Takode je u nekoliko navrata isticano da se
»(...) u BiH formira nova selefijska frakcija koja je nastala cijepanjem
postojece grupacije, i koju Cine religijski visokoobrazovani, disciplino-
vani i autoritativni lideri, tako da ¢e njeno djelovanje biti znatno pro-
miSljenije, a time sa bezbjednosnog aspekta i viSestruko opasnije®, kao
i da ,,Rat za kalifat, drzavu uredenu po principima Serijata, vehabijski
pokret nece vise voditi u Siriji i Iraku, ve¢ ¢e Cekati pogodan momenat
da za tu ideju ratuje na teritoriji BiH, a do tada ¢e nastojati da ideolo-
$kom indoktrinacijom stekne $to vise sljedbenika®. Najve¢i broj ova-
kvih izjava zabiljeZen je u Nezavisnim novinama, Dnevnom listu i Gla-
su Srpske, koji su veoma Cesto prenosili stavove takozvanih stru¢njaka
za bezbjednost, neimenovanih izvora informacija, izvora ,,bliskih is-
traznim organima“. U medijima su se takode nasle objave o vojnim
kampovima u kojima se, navodno, obuc¢avaju vehabije.

Prisutna je pristrasnost i neobjektivnost medija u izvjeStavanju,
posebno medija iz Republike Srpske, kao i medija koje ureduju hrvat-
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ski novinari. U tome prednjace Glas Srpske, Nezavisne novine, kao i
Velernji list, te u nesto blaZzem obliku Dnevni list. Autori ¢lanaka ovih
medija su skoro svakodnevno objavljivali tekstove u kojima je razma-
trana ova tematika, a tekstovi su obi¢no bili zastupljeni na naslovnici
medija, propraéeni senzacionalistickim naslovima i slikama pripadni-
ka selefijske zajednice. Koliko su ovi mediji pokusavali da stvore klimu
u kojoj je u BiH opasan Zivot zbog postojanja velikog broja pripadnika
»vehabijskih i selefijskih zajednica“, te povratnika sa stranih ratista,
svjedoCe i tekstovi u kojima se kao razlog za pad nekih ekonomskih
parametra, poput smanjenog broja turisti¢kih posjeta, manjeg broja
investicija, navodi opasnost od terorizma (Terorizam tjera turiste i
strane ulagale iz BiH”, Nezavisne novine, Nikola Salapura; Turisti sve
manje dolaze u BiH zbog straha od terorizma?, Vecernji list, R.I).

Glas Srpske je ujedno medij u kome je zabiljezen veliki broj ko-
mentara autora u kojima se na neobjektivan, senzacionalisti¢ki nacin
diZe tenzija i stvara panika kod Citalaca.

Najvedi broj objava (tabela 1) u posmatranom periodu zabiljeZen
je u Dnevnom avazu (167). Zatim slijede Dnevni list i Oslobodenje
(100). Kada su u pitanju internet portali, najeéi broj objava je zabilje-
Zen na portalu ,,dnevnik.ba“.

Tabela 1. Ukupan broj objava u medijima

Medij Broj objava %

Dnevni avaz 167 16.0
Dnevni list 100 9.5
Oslobodenje 100 9.5
Glas Srpske 98 9.3
Nezavisne novine 96 9.2
Dnevnik.ba 84 8.0
Velernji list 74 7.0

2 http://www.nezavisne.com/ekonomija/analize/Citajte-u-NEZAVISNIM-Tero-
rizam-tjera-turiste-i-strane-ulagace-iz-BiH/338556

% http://www.vecernji.ba/turisti-sve-manje-dolaze-u-bih-zbog-straha-od-tero-
rizma-1065324

37



Press 59 5.6
Klix.ba 57 5.4
Radiosarajevo.ba 56 5.3
EuroBlic 36 3.4
6yka.com 32 3.0
Slobodna Evropa.org 32 3.0
Frontal.ba 20 1.9
Stav 12 1.1
Zurnal.ba 8 0.7
Dani 7 0.6
Slobodna Bosna 4 0.4
Start 2 0.2
Ukupno 1044 100.0

Tabela 2. Ukupan broj objava u medijima po mjesecima

Mjesec Broj objava %

Novembar 467 44,7
Decembar 185 17.7
Januar 113 10.8
Februar 129 12.3
Mart 150 14.3
Ukupno 1044 100.0

2.2 Novembar 2015. godine

Kao $to smo na pocetku naglasili, naveéi broj objava je zabiljeZen je u
novembru kada se (18. 11. u Rajlovcu) desilo ubistvo dvojice pripadni-
ka OruZanih snaga BiH koje je po¢inio Enes Omeragic, a slu¢aj je od
strane Tuzilastva BiH okarakterisan kao teroristicki ¢in. Tokom no-
vembra mediji su prenosili i reakcije nakon teroristickog napada u Pa-

rizu, te stalne pozive na borbu protiv terorizma.
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Tabela 3. Teme koje su bile zastupljene u medijima tokom novembra

Tema Broj objava| %
Ubistvo vojnika u Rajlovcu 244 52.2
Terorosti¢ki napad u Parizu 49 10.5
Borba protiv terorizma 32 6.8
Reakcije nakon teroristi¢kog napada u Parizu 29 6.2
Sudenja 25 5.3
Ucesée bh. drZavljana na stranim ratistima 23 4.9
Elma Pusinac 22 4.7
Napad na policijsku stanicu Zavidoviéi 16 3.4
Vijesti umeta 7 1.5
Ostalo 6 1.5
Istraga o pokuSaju teroristickog napada u Janji 5 1.2
Vehabijske i selefijske zajednice 4 0.8
Prijetnje ISIL-a 2 0.4
Islamska drZava formira centre u BiH i na Kosovu 1 0.2
Problem vi$ka naoruzanja 1 0.2
Veli¢anje ISIL-a 1 0.2
Ukupno 467 100.0

Interesantno je da ve¢ 19. 11, dan poslije ubistva vojnika, u Dnev-
nom Avazu moZemo procitati tekst ,,Pustio je bradu i poceo nositi
skracene pantalone* u kojem novinar A. Aljimi prenosi izjave komsija
koje aludiraju da je Omeragi¢ , postao vehabija jer je pustio bradu i
skratio pantalone i svi u mahali su se njega plasili. Komsije su naglasi-
le da se u posljednje vrijeme druZio sa osobama arapskog porijekla iz
komsiluka, a njegov automehanicar je naglasio da je uvijek kod sebe
imao ‘znacajne iznose novca’.” Sasvim je jasno da je ovo jedna stereo-
tipna slika vehabije u BiH. Ve¢ 20. 11. u Dnevnom Avazu Omeragi¢
postaje lopov i narkoman koji se druzio sa vehabijama. Interesantno
je da nemamo vijesti o hapSenju drugih osoba sa kojima se Omeragi¢
druZio, iako se to stalno potencira u tekstovima. Interesantan je i tekst
,Omeragi¢ je bio spava¢”” M. Osmovica iz Dnevnog lista, gdje je tesko

2 http://dnevni-list.ba/web1/omeragic-bio-spavac/
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u tekstu razaznati $ta je Cinjenica, a $ta puko nagadanje. Tako moze-
mo procitati: ,,Njegovi susjedi su govorili da je imao problema s dro-
gom, volio je i da krade i da se lije¢io od ovisnosti. Priklonio se veha-
bijskom pokretu, a zanimljivo je, moze biti i znakovito, da je navodno
roden u Parizu. Juler su njegovi susjedi pricali da je jedno vrijeme
proveo na robiji, pretpostavljaju da je nakon toga bio na ratistu u Siri-
ji, a sigurni su da je njegov zet jedno vrijeme ratovao u toj zemlji kao
pripadnik ISIL-a.” Onda opet imamo insinuacije: ,,Prema nekim, istina,
nepotvrdenim informacijama, Obavjestajno-sigurnosna agencija ima-
la je Omeragi¢a na popisu pripadnika vehabijskog pokreta u kategori-
ji ‘spavaca’.” Nakon toga ide jo§ strasnija generalizacija: ,,Vehabijski
pokret u BiH pun je bivsih robijasa, kriminalaca raznih vrsta i narko-
mana koji su u njemu nasli i dobili uto¢iste i svi oni su zapravo ‘spavaci’
koji ¢ekaju signal za teroristicke akcije. Pri¢a se i da su ‘spavaci’ dobro
naoruZani automatskim puskama, pistoljima i eksplozivom koje drze u
svojim kuéama i stanovima i uvjezbani su da ih upotrebljavaju. Bolje
upuceni kazu i da su za ‘spavace’ uvijek osigurane dovoljne koli¢ine
droge. Nije tajna i da su se u vehabijski pokret ubacili mnogi obavjestaj-
ci, agenti i Spijuni koji ga koriste za interese onih u ¢ijoj su sluzbi.”

Vehabije postaju sinonim za teroriste i to se veoma dobro moZze
vidjeti kroz naslove ,,U BiH postoje teroristi i ljudi koji Zele stvarati
nered*®®”, Velerniji list, ,,Novac za finansiranje terorista

peru u BiH!”, Nezavisne novine, ,, Terorizam bi mogao postati sva-
kodnevica®”, Dnevni list, ,, Terorizam prijeti da unisti BiH**” i ,,Stiti li
drzava teroriste®?”, www.Dnevnik.ba.

Posebno je interesantno vidjeti kako su mediji pisali o hapSenju
selefijke Elme Dusinac iz Kosovske Mitrovice, koja je u BiH uhapsena
24. novembra od strane agencije SIPA, te joj je zbog krSenja odredaba
Zakona o kretanju i boravku stranaca i azilu izreena mjera protjeri-
% http://www.vecernji.ba/u-bih-postoje-teroristi-i-ljudi-koji-zele-stvarati-ne-

red-1039338
3t http://dnevni-list.ba/web1/terorizam-bi-mogao-postati-svakodnevnica-koli-

ko-je-realna-opasnost-da-politicki-terorizam-postane-dijelom-i-zivota-nam-

-svagdasnjega/

2 http://www.dnevnik.ba/vijesti/bih/terorizam-prijeti-da-unisti-bih
3 http://www.dnevnik.ba/vijesti/bih/stiti-li-drzava-teroriste
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vanja uz zabranu ulaska na teritoriju BiH u trajanju od pet godina. U
Dnevnom listu od 26. 11. informacija o tom hap$enju je najavljena na-
slovom ,,Zena vehabije planirala napad?*”, a tekst je potpisala Sanja
Bjelica Sagovnovié. Nezavisne novine od 27. 11. su o tome pisale u tek-
stu pod nazivom ,,‘Pala’ Zena ¢lana Bosniéeve grupe®”, M. Lingo-De-
mirovié, D. Sladojevié; naslov ,,Dusinac planirala napad na dan drzav-
nosti BiH*“ se pojavio u Glasu Srpske, a napisali su ga Zeljka Domazet
i Goran Maunaga. Banjalucki Press RS je objavio ¢lanak ,,MeSiéeva
mlada stigla iz Sirijel*””, autora Borisa KneZeviéa, u kojem ,,Izvori
Pressa tvrde da postoje indicije da je Pusinceva prosle godine boravila
i u Siriji, gdje joj je, prema njihovim rije¢ima, dodijeljena uloga jednog
od operativaca IDIL-a na Balkanu!”, a onda slijedi ,,Medutim, odli¢no
obavijesteni izvori naseg lista otkrivaju da je Elma Dusinac, inace ne-
vjencana supruga zloglasnog vehabijskog vode iz Dubnice kod Kalesi-
je, Enesa Mesiéa, predstavljala glavnu vezu izmedu radikalnih islami-
sta u BiH i Srbiji sa centralom vehabizma u Becu i koga predvode ek-
stremisticki bosnjacki imami Muhamed Por¢a i NedZad Balkan!”

2.2 Decembar 2015. godine

Tokom decembra, mediji su najviSe izvjestavali o naCinima na koje
BiH treba da se bori protiv terorizma. U drugoj polovini mjeseca je
bilo dominatno izvjestavanje o akciji pod nazivom ,,Rez* u kojoj je po
nalogu Truzilastva BiH uhap$eno 11 osoba zbog povezanosti sa terori-
zmom. Odmah nakon $to je u javnost pristigla informacija o provede-
noj akciji, mediji su poceli sa spekulacijama o pripremi moguceg teo-
roristickog napada tokom doceka Nove godine, pozivajuéi se na nei-
menovane ,,dobro obavijeStene izvore*,

% http://dnevni-list.ba/web1/zena-vehabije-planirala-napad/

% http://www.sipa.gov.ba/assets/photos/press/1448530980-quotpalaquot-
-%C5%BEena-%C4%8Dlana-bosni%C4%87eve-grupe.pdf

6 http://www.glassrpske.com/novosti/vijesti_dana/Djusinac-planirala-napad-
-na-dan-drzavnosti-BiH/lat/197960.html

7 http://pressrs.ba/info/vijesti/tajni-zivot-vehabijske-nevjeste-mesiceva-mla-
da-stigla-iz-sirije-26-11-2015
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Tabela 4. Teme koje su bile zastupljene u medijima tokom decembra

Tema Broj objava| %
Borba protiv terorizma 64 34.6
HapSenja 52 28.1
Ubistvo vojnika u Rajlovcu 17 9.2
Ostalo 12 6.5
Uce$Ce bh. drzavljana na stranim ratiStima 11 5.9
Prijetnje u selu Koraj kod Lopara 6 2.2
Problem viska naoruzanja 5 2.7
Vehabijske i selefijske zajednice 5 2.7
Vojna obuka kod Donjeg Vakufa 5 2.7
Elma Dusinac 4 2.1
Sudenja 3 1.6
Velicanje ISIL-a 1 0.5
Ukupno 185 100.0

O pisanju medija o vehabijama najbolje moZemo vidjeti kroz dva
dogadaja, i to: kroz izvjeStavanja o akciji ,,Rez", i informaciji o posto-
janju vojnog kampa za obuku vehabija kod Donjeg Vakufa. U operaciji
»Rez" 22. 12. uhap$eno je 11 osoba u vezi sa krivicnim djelima terori-
zam, finansiranje terorizma, podstrekavanje i pripremanje krivi¢nog
djela kao i navodenje osoba na odlazak na strana ratista i za krsenje
Zakona o slobodi vjere i pravnom poloZaju crkava i vjerskih zajednica
u BiH. Ve¢ 23. decembra u Dnevnom listu autori Dejan Jazvi¢ i Hassan
Haidar Diab imaju tekst pod naslovom ,,Uhitili 11 vehabija koji su pri-
premali teroristi¢ki napad do Nove godine”, dok u Dnevnom listu Da-
rio Pusi¢ obljavljuje tekst ,Pripremali teroristicki napad?*®”. Istog
dana u Nezavisnim novinama pojavljuje se naslov ,,PreREZali im veze
s teroristima®”, dok Press RS objavljuje tekst naslovljen ,,IDIL-ovci
planirali teroristicke napade?” U tekstu Gorana Maunage u Glasu Srp-
ske od 24. 12. pod nazivom ,,Vehabije planirale da policajce dignu u

% http://dnevni-list.ba/web1/pripremali-teroristicki-napad/
»  http://www.infobiro.ba/article/928534
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vazduh*”, moZemo proditati,,U toku je suoavanje uhapsSenih s doka-
zima i svjedocima koji potvrduju da je postojao pakleni plan. Od uspje-
$nosti tog posla zavisiée i to da li ¢e i kome od njih biti odreden pri-
tvor. Traje i potraga za jos trojicom osumnji¢enih koji su povezani s
organizacijom napada i naoruzavanjem teroristickih éelija - kaZe na$
izvor i dodaje da su hapsenju doprinijele i izjave svjedoka da su osum-
njiceni na sastancima u mesdzidima kritikovali reisa i muftije Islam-
ske zajednice, posebno poslije usvajanja zajednicke izjave bosnjackih
politi¢kih i vjerskih zvani¢nika kojom su osudili svaki vid terorizma i
distancirali Bo$njake i islamsku vjeru od takvih akcija.” Nakon 2 dana,
tj. 26. 12. Maunaga u tekstu ,,Planirali da za Novu godinu ubiju vise od
100 ljudi*”” prenosi rije¢i tuZioca Campare ,,Grupa vehabija uhap$enih
u akciji ‘Rez’ planirala je da u novogodi$njoj noéi u Sarajevu izvede te-
roristicki napad, a pakleni plan podrazumijevao je da ubiju vise od sto-
tinu ljudi i dvojicu policajaca, pod ¢iji automobil su namjeravali da po-
stave eksploziv”, a potom i ovo: ,,Zasti¢eni svjedok i svjedoci koje smo
saslusali kazu da se radi o veoma opasnim ljudima spremnim na sve i
da bi boravkom na slobodi prijetili i ugrozili Zivot svjedoka i njegove
porodice.” Epilog akcije ,,Rez” je da su 20. januara iz pritvora pustene
sve uhapsene selefije, a da je Drzavno tuZilastvo saopstilo da je istraga
pri kraju te da se uskoro moze ocekivati podizanje optuznice.

U prvoj polovini mjeseca decembra, tacnije - 8. decembra, u dnev-
nim novinama iz Republike Srpske pojavila se informacija o postoja-
nju kampa u okolini Donjeg Vakufa u kojem se obucavaju vehabije.
Glas Srpske pod naslovom ,,Vojna obuka 120 vehabija u kampu kod
Donjeg Vakufa®” prenosi pisanje Slobodne Dalmacije, te moZemo pro-
Citati sljedele: ,,Kamp je u selu Breziani, a Sef zajednice je instruktor
Arif Cagalj. U toj komuni, biviem srpskom selu koje su nezaposlene

“©  http://www.glassrpske.com/novosti/vijesti_dana/Vehabije-planirale-da-poli-
cajce-dignu-u-vazduh/lat/199727.html

. http://www.glassrpske.com/novosti/vijesti_dana/Planirali-da-za-Novu-godi-
nu-ubiju-vise-od-100-ljudi/lat/199841.html

2 http://www.glassrpske.com/novosti/vijesti_dana/Vojna-obuka-120-vehabija-
-u-kampu-kod-Donjeg-Vakufa/lat/198666.html
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vehabije otkupile, ve¢ godinama borilacke vjestine i rukovanje oruz-
jem usavrsavaju radikalni islamisti”, a potom je neimenovani svjedok
kazao ,,da je to prijavljivano viSe puta i da sve obavjestajno-bezbjed-
nosne sluzbe znaju za taj kamp, ali da niSta ne preduzimaju.” Nakon
toga ide i izjava pripadnika OBA (Obevjestajno-bezbjedonosne agenci-
je): ,,0ni idu na dZumu u dZamiju u Bugojnu koja ima status diplomat-
sko-konzularne teritorije, odnosno drZavne teritorije Saudijske Ara-
bije. Policija zbog takvog statusa tu ne moze uéi.” Istog dana, u Pressu
RS u tekstu pod naslovom ,,Vehabije formirale kamp kod Donjeg Va-
kufa?*”, Boris KneZevié, pozivajuli se na www.24sata.hr, pise: ,,U toj
komuni, svojevremeno srpskom selu, koje su nezaposleni selefije
kompletno otkupili, ve¢ godinama svakodnevno uce borilacke vjesti-
ne, s oruzjem, usavrsavaju od 80 do 120 pripadnika radikalnog isla-
ma.” Interesantno je da tekst prati fotografija selefija iz Gornje Maoce
sa kojima je autor istrazivanja imao priliku da razgovara. Informaciju
Slobodne Dalmacije o postojanju kampa u Donjem Vakufu prenosi i
portal www.6uka.com, pod naslovom , Kamp u kojem se usavrsava i
do 120 vehabija smjesten u Gornjem Vakufu, samo 100 km od Hrvat-
skel?*”, ali uz opravdano pitanje da li su ovo ,,Sokantni podaci ili
spin”.

2.3 Januar 2076. godine

Januar je obiljeZilo izvjeStavanje medija o ukidanju ,,paradzemata“.
Islamska zajednica u BiH obavezala je glavne imame na podrudjima
svih muftijstava da razgovaraju sa organizatorima i predvodnicima
»paradZemata®, te ih posavjetuju da je njihovo djelovanje Stetno za
islam i muslimane u BiH.

5 http://pressrs.ba/info/vijesti/radikalni-islamisti-kampuju-u-donjem-vaku-
fu-07-12-2015

“  http://www.6yka.com/novost/95134/kamp-u-kojem-se-usavrsava-i-do-
-120-vehabija-smjesten-u-gornjem-vakufu-samo-100-km-od-hrvatske
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Tabela 5. Teme koje su bile zastupljene u medijima tokom januara

Tema Broj objava| %
HapSenja 41 36.3
ParadZemati 29 25.6
Borba protiv terorizma 19 16.8
UceSée bh. drzavljana na stranim rati$tima 8 7.1
Ostalo 4 3.5
Prijetnje reisu Kavazoviéu 4 3.5
Vijesti umeta 4 3.5
Napad u Zvorniku 2 1.7
Sudenja 2 1.7
Ukupno 113 100.0

Nakon ovog saopstenja Islamske zajednice, mediji su poceli da se
bave problematikom postojanja ove vrste vjerskih zajednica, pri cemu
je ponovo zabiljeZen senzacionalizam i negativan pristup temi, pa ¢ak
i kod onih medija koji su ranije pokazivali naklonost ka Islamskoj za-
jednici. Mediji su kreirali sliku o ,,paradZematima* kao mjestima gdje
se ljudima ,,ispira mozak*, odakle se ljudi $alju na strana ratista, u ko-
jima se otvoreno poziva na otvoreni sukob sa Islamskom zajednicom
BiH, te da su instrument razaranja bo$njackog naroda. To se veoma
dobro mozZe vidjeti kroz naslove ,,Nelegalni dzemati unose haos medu
muslimane u BiH*” slobodnaevropa.org 12. 01, ,,DZemati su centri za
mobilizaciju”, Press RS 13. 01, ,,Vehabijske vode miniraju naredbnu
reisa Kavazovi¢a”, Glas Srpske 18. 01. Inicjativu Islamske zajednice
BiH i reisul-uleme Huseina efendije Kazazovi¢a pozdravili su svi medi-
ji. Ocijenjeno je da ovakav pristup Islamske zajednice predstavlja ,,po-
Cetak obracuna sa vehabijama“, da Ce ,,svako normalan podrzati 1Z-
BiH“, te da je Islamska zajednica pocela da radi nesto od ¢ega su pra-
vosudne i drzavne institucije okretale glavu. Tako autor iz Glasa Srp-
ske, Goran Maunaga u komentaru pod nazivom ,,Paradzemati*** navo-

> http://www.slobodnaevropa.org/a/nelegalni-dzemati-unose-haos-medju-
-muslimane-u-bih/27483839.html

% http://www.glassrpske.com/komentar/komentar_dana/Paradzemati/
lat/2533.html
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di: ,,Krajnje je vrijeme bilo da se Islamska zajednica ostro ogradi od
djelovanja radikalnih islamista, da osudi djelovanje nelegalnih dze-
mata, vehabijskih zajednica, izgradnju ‘nezavisnih’ mesdzida i propo-
vijedanje krivog vjerskog ucenja“. Autor ¢lanka iz Dnevnog avaza, Ta-
rik Lazovi¢, u komentaru pod nazivom ,Burgijanje sukoba* istiCe:
»Inicijativa reisul-uleme Islamske zajednice u BiH Huseina ef. Kavazo-
vic¢a da se integriraju ili zatvore nelegalni i neregistrirani objekti koji
se koriste kao dZamije ili mesdZidi u javnosti je shvacena ispravno -
kao uvodenje reda u vjerski Zivot tamo gdje je on naru$en, neorgani-
ziran ili zloupotrebljen. No, neko je tu plemenitu i potrebnu inicijati-
vu poZelio predstaviti kao svojevrsni ‘lov na vjestice’. Neko je vidio
Sansu da u vrlo delikatnim okolnostima izburgija bilo kakav vjerski
sukob. Jer, da nije tako, zasto bi se onda u javnosti putem lobistickih
grupa i pojedinih medija pokusavala legitimizirati toboznja ‘koordi-
nacija nezavisnih dZemata’ kao pregovaracka strana. Stoga je razu-
mljiva i ispravna pozicija Rijaseta da nema nikakvih pregovora s bilo
kim, veé samo realizacija inicijative u okviru nadleznosti 1Z. Medutim,
ne treba zatvarati o¢i pred onim $to se dogada. I pticama na grani je
jasno da postoje politicki centri moéi kojima trebaju paradZemati, a
ne jaka i organizirana Islamska zajednica BiH.”“ U intrevjuu pod naslo-
vom ,,Radikalni islamisti prkose i IZBiH i BiH" koji je urednica Oslobo-
denja Vildana Selimbegovi¢ uradila sa ReSidom Hafizovi¢em, profeso-
rom Fakulteta za islamske nauke istaknuto je da ,kada su u pitanju
‘paradzemati’ da se radi o brutalnoj, zastrasujucoj i veoma prijetecoj
Cinjenici i neugodnoj pojavi s kojom se Islamska zajednica, zasigurno,
ne moze sama izboriti.”

2.4 Februar 2016. godine

Tokom februara nastavljeno je izvjeStavanje medija o ,,paradZemati-
ma“, jer je rok koji je Islamska zajednica BiH dala za njihovo zatvara-

7 http://www.avaz.ba/clanak/223148 /burgijanje-sukoba?url=clanak/223148/
burgijanje-sukoba
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nje bio 29. februar. Mediji su se takode bavili u¢e$¢em bh. drzavljana
na stranim ratistima, kao i aktivnostima u borbi protiv terorizma.

Tabela 6. Teme koje su bile zastupljene u medijima tokom februara

Tema Broj objava| %
Paradzemati 23 17.8
Uce$Ce bh. drzavljana na stranim ratistima 23 17.8
Borba protiv terorizma 22 17.0
Sudenja 17 13.2
Prijetnje reisu Kavazovicu 10 7.7
Abu Hamza 7 5.4
HapSenja 7 5.4
Vehabijske i selefijske zajednice 6 4.6
Ostalo 4 3.1
Prijetnje ISIL-a 4 3.1
Vijesti umeta 3 2.3
Prijetnje na portalu Saff.ba 1 0.8
Problem viska naoruzanja 1 0.8
Ubistvo vojnika u Rajlovcu 1 0.8
Ukupno 129 100.0

Tokom marta dominanta tema u medijima je bila odlazak i u¢esée
bh. drzavljana na stranim ratistima. Tome je umnogome doprinijelo i
istraZivanje Balkanske istrazivacke regionalne mreZe (BIRN) koje je
pokazalo da je sa podrucja Balkana oko 900 ljudi otislo na strana rati-
Sta u Irak i Siriju, od Cega naviSe sa podrucja Kosova. Mediji su kon-
stantno ukazivali na slabu kaznenu politiku u BiH za povratnike sa
stranih ratiSta, kao i na to da blage kazne stimuli$u priklju¢ivanje
Islamskoj drzavi. U medijima su zabiljeZene objave u kojima se govo-
rilo o povratku velikog broja bivsih boraca Islamske drZave, pri ¢emu
je navedeno da ¢e paradZemati vrsiti prihvat takvih osoba.

Interesantno je vidjeti kako se o jednoj saobracajnoj nesreéi koja
se desila u Capljini pisalo u BiH medijima. U ¢lanku ,,Vehabija vozi-
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lom pokusao ubojstvo pa pobjegao®”, objavljenom u Vecernjem listu
od od 21. 02, mozZemo proditati sljedece: ,,Pokusaj ubojstva dogodio se
u Bivolju Brdu kod Capljine kada je, kako se sumnja, vehabijama sklo-
ni DZevdet Cevra (46) iz susjednih Crniéa vozilom audi 80 usred dana
naletio na starijeg Ivana Ljolji¢a koji je stajao pokraj ceste te ga odba-
cio nekoliko metara. Vozad, koji nema jednu nogu, nakon toga se dao
u bijeg bez vozila.” Dalje u teksu saznajemo da je osumlji¢eni ,,veha-
bija” od ranije imao neke konflikte sa porodicom osobe koju je udario
autom i da je sklon nasilnom ponasanju. ,Inace, Cevri ovo nije bio
prvi slu¢aj. Kako smo pisali, on je jo$ u svibnju 2007. pri izricanju pre-
sude za dvostruko ubojstvo u Zupanijskom sudu u Mostaru napravio
pravu dramu koja, samo zahvaljujuéi prisebnosti sudskih policajaca,
nije zavrsila tragi¢no. Naime, optuZeni Cevra, inale ratni vojni inva-
lid bez noge, uspio se pridiéi s klupe, uzeti pistolj jednom od policaja-
ca i okrenuti cijev prema sucu Zoranu Krtali¢u. Do pucnjave, sreom,
nije doslo jer mu je oduzeto oruzje iz ruke pa je i svladan. Inace, tije-
kom izricanja presude Cevrina obitelj, medu kojima i njegov otac,
majka i sin, o$tro su prosvjedovali zbog osudujuée presude od 2,6 go-
dina.” Istog dana u Pressu RS se pojavljuje naslov ,,Vehabija autom
udario pjesaka!l”. Veé sutradan, 22. 02, EuroBlic objavljuje naslov
»Vehabija hteo ‘audijem’ da usmrti pesaka”. Ostaje nedoumica zasto
se u svim naslovima koji se ticu toka dogadaja pominje rije¢ ,,vehabi-
ja” kada iz pomenutih tekstova ne vidimo vezu izmedu vehabizma i
krivénog djela.

2.5 Mart 2016. godine

U martu su u dnevnim novinama i na protalima dominirale tri teme
koje se ti¢u vehabija: u¢esée BiH drZavljana na stranim ratistima, su-
denja onima koji su optuZeni za nezakonito pridruZivanje teroriti¢im
organizacijama i sudbina paradzemata.

“  http://www.vecernji.ba/vehabija-vozilom-pokusao-ubojstvo-pa-pobje-
ga0-1061977

48 Selefije u Bosni i Hercegovini



Tabela 7. Teme koje su bile zastupljene u medijima tokom marta

Tema Broj objava| %
Uce$Ce bh. drzavljana na stranim ratistima 42 28.0
Sudenja 39 26.0
ParadZemati 31 20.6
Borba protiv terorizma 17 11.3
Reakcije nakon teroristickog napada u Briselu 9 6.0
HapSenja 4 2.6
Migrantska kriza 2 1.3
Ostalo 2 1.3
Prijetnje ISIL-a 2 1.3
Ubistvo vojnika u Rajlovcu 1 0.6
Vehabijske i selefijske zajednice 1 0.6
Ukupno 150 100.0

Posebno ¢emo izdvojiti pisanje medija o odnosu drzave BiH i nje-
nih institucija prema paradZematima i vehabijama generalno. Ve 01.
03. nailazimo na tekst ,,Policija okreée glavu od vehabijskih dZema-
ta*” u Nezavisnim novinama koji potpisuju Dragan Sladojevi¢ i Nikola
Salapura u kojem mozemo proditati sljedece: ,,0dluka Islamske zajed-
nice (I1Z) u BiH, koja je naredila zatvaranje paradZemata, a za $ta je rok
istekao juce, po svemu sudedi, nije i neée naiéi na veliku podrsku poli-
cijskih agencija. Procjenjuje se da postoji na desetine ilegalnih mes-
dzida, u kojima se uglavnom okupljaju pripadnici vehabijske zajedni-
ce, koji se ve¢ sedmicama suprotstavljaju odluci da prestanu s odrza-
vanjem i organizovanjem vjerskih aktivnosti. Najavljena su juce i
eventualna hap$enja onih koji ne pristanu da se vrate u okvire Islam-
ske zajednice u BiH, ali, ako je suditi po (ne)zainteresovanosti policije,
takav scenario daleko je od moguéeg.” Interesantno je da ni u daljem
tekstu novinari ne daju razloge zasto bi policijske i bezbjedonosne
agencije trebalo da se ukljuce u aktivnosti ukidanja paradzemata. Na-
kon $to smo vidjeli da policija ne Zeli da se obrac¢una sa vehabijama i

“  http://www.nezavisne.com/novosti/bih/Citajte-u-NEZAVISNIM-Policija-
-okrece-glavu-od-vehabijskih-dzemata/356779
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paradZzematima, ve¢ 08. 03. moZemo da procitamo tekst u Dnevnom
listu ,,Sud i Tuziteljstvo predstavljaju zastitu svakom teroristi u BiH”.
Nakon ovog teksta slijedi i tekst u Vecernjem listu od 10. 03. koji pre-
nosi izjavu DZevada Galijasevica ,,kako je u Sarajevu uspostavljen ope-
rativni i zapovjedni centar ‘Islamske drzave’ za izvodenje teroristic-
kih operacija u cijeloj Europi. Galijasevi¢ je upozorio kako se to jasno
vidi s obzirom na ¢injenicu da su najvazniji ljudi iz svijeta terorizma u
Sarajevu i BiH. Naveo je kako Abu Hamza, koji predstavlja prijetnju
nacionalnoj sigurnosti i koji je bio vaZan oficir u odredu ‘El Mudzahe-
din’, koji je sudjelovao u zlo¢inima na podrucju Ozrena i sredi$nje Bo-
sne, dolazi kod poglavara Islamske zajednice Huseina Kavazovica, go-
stuje na raznim televizijama, daje izjave i krece se u BiH kao da prema
njemu nisu poduzete nikakve mjere nadzora.” Ovakva vrsta tekstova
stvara sliku ne samo da se institucije BiH ne bore protiv terorizma, veé
i da ga podrZavaju svojim nedjelovanjem.

Nakon isteka roka za inkorporiranje paradZemata u okvir Islam-
ske zajednice BiH u medijima se pojavila nova teza o novoj opasnosti
od ometnutih paradZemata ¢iji ée rad biti mnogo sofisticiraniji i pro-
misljeniji. Novinari Sladojevic¢ i Salapura, 26. 03, u Nezavisnim novina-
ma u tekstu pod naslovom ,,Celi¢i se nova selefijska frakcija u BiH*” u
kojem se pozivaju na dokumenta bosanskohercegovackih bezbjedo-
nosnih agencija piSu: ,,0¢ito, na pomolu je nova vjerska struktura se-
lefijske populacije, koja ima svoje Sejhove, redovne aktivnosti, redov-
na okupljanja i predavanja. Ova struktura konstantno postaje jaca
zbog novih pristalica i poveéanja broja novih daija, koji se vracaju sa
Skolovanja u arapskim zemljama.”

O istoj temi, pozivajuli se na iste izvore, Sladojevié pise i u tekstu.
pod naslovom ,,Nova selefijska struja viSestruko opasnija®'“, od 29. 03:
»lako se ova frakcija deklarativno distancira od Al Kaide i Islamske
drzave, njihovi stavovi su izrazito radikalni prema ustavnopravnom
poretku BiH, demokratskim procesima, zapadnim civilizacijskim do-

0 http://www.nezavisne.com/novosti/bih/Celici-se-nova-selefijska-frakcija-u-
-BiH/361549

st http://www.nezavisne.com/novosti/bih/Pred-bh-bezbjednosnim-agencija-
ma-veliki-izazov-Nova-selefijska-struja-visestruko-opasnija/361970
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stignu¢ima, tradicionalnim opredjeljenjima Bo$njaka, te zvani¢noj
Islamskoj zajednici (1Z) u BiH”, stoji u dokumentaciji bezbjednosnih
krugova. ,Njihove propagandne i aktivnosti organizacione prirode
dugoro¢no mogu predstavljati znacajan politicki i bezbjednosni pro-
blem.” Zanimljivo je da u tekstovima koji se ti¢e paradZzemata, veoma
rijetko imamo stavove selefija, ve¢ se najcesCe navode izjave pred-
stavnika Islamske zajednice ili predstavnika bezbjedonosnih agnecija,
npr. ministra Mektica i pojedinih analitic¢ara.

2.6 Vrijednosne orijentacije objava

Kada je u pitanju vrijednosna orijentacija objava, najveéi broj objava je
oznacen kao neutralan. Neutralnim su oznaCene one objave u kojima
se govorilo o problemu terorizma, ali koje u svom sadrzaju nisu imale
negativne elemente, niti stavove prema ,,vehabijama®. Negativim su
oznalene one objave u kojima su ,,vehabije* stavljene u negativan kon-
tekst, u kojima su autori govorili o otvorenoj opasnosti od vehabijskog
pokreta u BiH, te otvoreno pozivali na hapsenja ovih osoba.

Tabela 8. Vrijednosne orijentacije objava

Vrijednosna orijentacija Broj objava| %
Negativno 483 46.3
Neutralno 560 53.6
Pozitivno 1 0.1
Ukupno 1044 100.0

Najvedi broj objava sa negativnim tekstovima (tabela 9) zabiljeZen
je uDnevnom avazu i Nezavisnim novinama (62 objave), a potom Glas
Srpske i Dnevni list (55 objava). Slijedi Velerniji list (45 objava), Dnev-
nik.ba (42 objave) i Press RS (41 objava). Neutralnih tekstova nalazimo
u Dnevnom avazu (105 objava), Oslobodenju (78 objava), Dnevnom li-
stu i portalu Klix.ba (45 objava), a slijede Glas Srpske (43 objave) i
Dnevnik.ba (42 objave).
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Tabela 9. Vrijednosne orijentacije objava po pojedinim medijima

Medi toie | Lo | ® |tmo | ® |'mer| %
6yka.com 18 |37 14 | 25 32 | 3.0
Dani 2 0.4 5 0.9 7 0.7
Dnevni avaz 62 12.8 | 105 | 18.7 167 | 16.0
Dnevni list 55 11.4 45 8.0 100 | 9.5
Dnevnik.ba 42 8.7 42 7.5 84 | 8.0
EuroBlic 23 4.7 13 2.3 36 3.4
Frontal.ba 7 1.4 13 2.3 20 | 1.9
Glas Srpske 55 | 11.4 | 43 7.7 98 | 9.3
Klix.ba 12 2.5 45 8.0 57 5.4
Nezavisne novine 62 12.8 34 6.0 96 9.2
Oslobodenje 21 | 43| 78 [13.9| 1 [100.0] 100 | 9.5
Press 41 8.5 18 3.2 59 5.6
Radiosarajevo.ba 19 | 39| 37 | 66 56 | 5.3
Slobodna Bosna 2 0.4 2 0.3 4 0.4
Slobodna Evropa.org 7 14 | 25 | 44 32 | 3.0
Start 0 0.0 2 0.3 2 0.2
Stav 3 0.6 9 1.6 12 1.1
Vecernji list 45 9.3 29 5.2 74 | 7.0
Zurnal.ba 7 1.4 1 1.2 8 | 07
Ukupno 483 [100.0| 560 [100.0 1 100.0| 1044 |100.0

Kada je u pitanju stav autora (tabela 10), zabiljeZeno je 276 objava
sa negativnim stavom autora. Najveci broj objava sa negativnim uklo-
nom autora zabiljeZen je u Nezavisnim novinama i Glasu Srpske.

Tabela 10. Vrijednosne orijentacije autora

Stav autora Broj objava| %

Negativan 276 26.4
Neutralan 768 73,6
Ukupno 1044 100.0
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Pored informativnih, kao najbrojnije vrste naslova, zabiljezen je
veliki broj senzacionalistickih naslova. Po broju senzacinalisti¢kih na-
slova izdvajaju se Nezavisne novine (Celi¢i se nova selefijska frakcija u
BiH; Policija okrece glavu od vehabijskih dZemata; Vehabijski voda pri-
Zeljkuje nadiranje Islamske drzave; Pali dzihadisti naoruzani do zuba;
Vehabije ée rat iz IS voditi u BiH; BiH uvozila dZihadiste, a danas ih iz-
vozi; Vehabizam se Celi¢i u 28 naselja), Dnevni list (Sud i TuZiteljstvo
predstavljaju zastitu svakom teroristi u BiH; Rat za Serijatsku drzavu
vodit e se u BiH; ParadZemati prave svoju islamsku zajednicu?; Uskoro
¢emo vam glave skidati; Sprema se osnivanje novog fronta kalifata na
Balkanu; Najzloglasniji teroristi vratili se na Balkan da obucavaju dZi-
hadiste) i Vecerniji list (Velika Kladusa ISIL-ova baza za Austriju i Nje-
macku?; Teroristi napali zgradu policije, a prijete i izvorima pitke vode
i struje; Prava opasnost prijeti od onih koji nisu otisli u Siriju. Takvi bi
mogli izvoditi napade u svojim sredinama kao doprinos borbi u Soku
nakon $to je vehabija u Sarajevu usmrtio dvojicu pripadnika OS BiH).

Tabela 11. Vrijednosne orijentacije naslova objava

Vrsta naslova Broj objava| %
Informativni®? 809 77.5
Senzacionalisti¢ki® 201 19.2
Metaforicki** 34 3.2
Ukupno 1044 100.0

Autori koji su najcesce koristili senzacionlisticke naslove su Goran
Maunaga (Glas Srpske), Dragan Sladojevi¢ (Nezavisne novine), Boris Kne-
Zevi¢ (Press RS), Dejan Jazvié (VeCernii list), Amarildo Guti¢ (zurnal.info).

52 Informativni naslov informise odnosno prica. U kombinaciji nadnaslova i glav-

nog naslova (kada kaZemo naslov mislimo na kombinaciju ova dva elementa)
mogucée je ponuditi u par rije¢i dosta informativnih elementa).
% Senzacionalisticki naslovi potenciraju Sokantne Cinjenice i odredene dogadaje
mada sama sadrZina teksta, ili necija izjava nije bila osnovna konstrukcija dogadaja.
*  Metaforicki naslovi su duhoviti i provokativni. Sa informativnog stanovista,
ovakvi naslovi izrazavaju samo tanku logi¢nu vezu sa sadrzajem.
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Tabela 12. Objave po vrsti izvjeStavanja

Forma Broj objava| %
Izvjestaj 487 46.6
Vijest 457 43.8
Komentar 44 4.2
Istrazivacki i analiticki 32 3.0
Intervju 24 2.3
Ukupno 1044 100.0

Izvjestaj je bio najdominantnija forma izvjeStavanja u proteklih 5
mjeseci - 487 ili 46,6%, a slijede ga vijesti - 457 (43,8%). Znatno je ma-
nje komentara - 44 (4,2%), istrazivackih i analitickih tekstova - 32
(3%) i intervjua - 24 (2,3%).

U tabeli 13 mozemo da vidimo da kako su sve objave rasporedene
po medijima i vrstama izvjeStavanja. Interesantno je vidjeti da u dnev-
nim novinama koje izlaze u Sarajevu imamo vise vijesti nego izvjestaja,
dok u dnevnim novinama u kojima dominiraju hrvatski izdavaci nala-
zimo vie izvjestaja, nego vijesti. Vazno je navesti da u dnevnim novi-
nama Glas Srpske nemamo nijednog izvjestaja i tu dominiraju vijesti.

Sarajevski mediji u svojim tekstovima o selefijama su mnogo opre-
zniji od medija koje izlaze u Mostaru i Banjaluci. Oni se u velikom broju
slucajeva pozivaju na relevantne studije: ,,Zov rata u Siriji i bosansko-
hercegovacki kontigent stranih boraca®, Dnevni avaz; ,,ISIL ne skriva
nuklearnu bombu u BiH", Dani; ili na sagovornike: profesor FPN-a Vla-
do Azinovi¢, teolog Muhamed Jusi¢, Amin Krzali¢ iz Centra za sigurno-
sne studije u BiH, direktor Federalne uprave policije Dragan Lukac, di-
rektor Agencije za radijacijsku sigurnost BiH Emir Dizdarevi¢, Sadik
Ahmetovi¢, bivsi ministar sigurnosti BiH i ¢lan Zajednicke komisije za
nadzor nad radom OSA, docent Goran Kovacevi¢ sa Fakulteta za krimi-
nalistiku, kriminologiju i sigurnosne studije, ali rijetko na nekog od
analiti¢ara i stru¢njaka iz Republike Srpske: Galijagevié, Ceranié i dr.

Medu sarajevskim medijima najviSe senzacionalizma nalazimo u dnev-
nim novinama Dnevni avaz i Oslobodenje, ali to je i o¢ekivano, s obzirom na
sam nacin na koji funkcionisu dnevne novine u odnosu na casopise.
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Tabela 13. Objave po vrsti izvjeStavanja i za svaki medij posebno
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3. Rezime

Od pocetka novembra 2015. godine do kraja marta 2016. uraden je mo-
nitoring osam dnevnih novina, ¢etiri sedmicna Stampana izdanja i se-
dam informativnih portala, po klju¢nim rije¢ima vehabije, selefije,
ISIL i terorizam, ali samo u kontekstu BiH. Cilj nam je bio da vidimo na
koji na¢in mediji u BiH pisu o ovoj kategoriji ljudi i kakvu sliku kreira-
ju o njima. Prikupljene su 1044 objave koje su u svom sadrzaju razma-
trale problematiku terorizma, postojanje vehabijskih i selefijskih za-
jednica u BiH, djelovanje Islamske drzave u BiH, pravosudne postupke
za uCe$ce na stranim ratiStima, postojanje i djelovanje vjerskih zajed-
nica koje ne spadaju pod okrilje Islamske zajednice (paradZemata),
napade koji su od strane pravosudnih institucija okarakterisani kao
teroristicki.

Najveli broj objava zabiljeZen je u Dnevnom avazu, zatim slijede
Dnevni list i Oslobodenje. Kada se govori o internet portalima, najeéi
broj objava je zabiljezZen na portalu www.dnevnik.ba.

NajviSe objava smo imali u novembru, kada se desilo ubistvo dvo-
jice pripadnika Oruzanih snaga BiH u Rajlovcu. Tokom preostala Cetiri
mjeseca takode se nije prestajalo pisati o selefijama, a povodi su bili
razli¢iti - od hap$enja od strane SIPE u akciji ,,Rez*, odnosa Islamske
zajednice BiH i selefija, ukidanje paradZemata, do pitanja prijetnje od
terorizma i ISIL-a.

Kada je u pitanju vrijednosna orijentacija objava, nesto je veéi broj
neutralanih (53,6%), nego negativnih (46,3%). Najveéi broj objava sa
negativnim tekstovima zabiljeZen je u Dnevnom avazu i Nezavisnim
novinama, a potom u Glasu Srpske i u Dnevnom listu. Slijede Vecernji
list, Dnevnik.ba i Press RS. Neutralnih tekstova je najvise u Dnevnom
avazu, Oslobodenju, Dnevnom listu i na portalu Klix.ba, a slijede Glas
Srpske i Dnevnik.ba. Kada je u pitanju stav autora, zabiljeZeno je 276
objava sa negativnim stavom autora. Najveli broj objava sa negativ-
nim stavom autora zabiljeZen je u Nezavisnim novinama i u Glasu Srp-
ske. Kada govorimo o naslovima, oni su najée$¢e bili informativni
(809), a potom senzacionalisticki (201). NajviSe senzacionalisti¢kih na-
slova nalazimo u Nezavisnim novinama, Dnevnom i VeCernjem listu.
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Autori koji su najces$ée koristili senzacionlisticke naslove su Goran
Maunaga (Glas Srpske), Dragan Sladojevi¢ (Nezavisne novine), Boris
KneZevi¢ (Press RS), Dejan Jazvié (Velernii list),

Amarildo Guti¢ (zurnal.info). Izvjestaj je bio najdominantnija for-
ma izvjeStavanja u proteklih 5 mjeseci (46,6%), a slijede vijesti (43,8%).
Znatno je manje komentara (4,2%), istraZivackih i analitickih tekstova
(3%) i intervjua (2,3%).

Ubistvo dvojice pripadnika Oruzanih snaga BiH u Rajlovcu, koje je
pocinio Enes Omeragi¢, pokazalo je da je medijima veoma vazno da
brzo reaguju naustrb kvaliteta, ta¢nosti i provjerenosti informacija. U
Zelji da nam $to je moguée prije saopste vijest, mediji ne posjeduju
pouzdane informacije o tome, veé se pri tome pozivaju na ,,neke, isti-
na nepotvrdene informacije iz Obavje$tajno-sigurnosnih agencija”, te
na ,izjave i pretpostavke komsija”.

U sludaju Omeragi¢ mozemo vidjeti da se selefije prikazuju stere-
otipno: ,,pustio bradu i skaratio pantalone®, i to samo na osnovu izjava
komsija koji ,,pretpostvaljaju i smatraju“. Izjava Omeragic¢evog auto-
mehanicara da je ,,uvijek kod sebe imao znacajne iznose novca” nam
sugeriSe da je za taj vehabizam bio i veoma dobro pladen.

Ne pravi se razlika izmedu selefija i terorista. Omeragi¢ je opisan
kao ,,spaval” tj. pritajeni terorista koji pocinje sa aktivnostima kada
dobije naredenja od centrale, a navedeno je i da se Elma Dusinac bori-
la u Siriji i da je glavna veza izmedu terorista u BiH i Austrije. Sli¢na
situacija je bila i kod izvjeStavanja o akciji ,,Rez”, gdje su uhapseni bili
odmabh etiketirani kao IDIL-ovci za koje postoje pouzdane informacije
da Zele da ubiju policajca i jos viSe od sto ljudi. Posebno je interesant-
no vidjeti generalizacije koje u tom trenutku prate pripadnike selefij-
skog pokreta, gdje se u par reCenica kriminalci i narkomani pretvara-
ju u teroriste: ,,Vehabijski pokret u BiH pun je bivsih robijasa, krimi-
nalaca raznih vrsta i narkomana koji su u njemu nasli i dobili utociste
i svi oni su zapravo ‘spavaci’ koji Cekaju signal za teroristicke akcije.”

Mediji, kroz pisanje o kampovima za obuku terorista u BiH (Donji
Vakuf, planina Zelengora, okolina Bihaéa i Maglaja), drzavu prikazuju
kao nemo¢nu da se suprotstavi ovim prijetnjama ili (ono $to je jo$
gore) kao nezainteresovanu da to uini. Pozivanje na neimenovane,
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ali ,,provjerene izvore” i dokumenta, ovoj pri¢i daje oreol misterije i
gradanima BiH $alje poruke da su i bezbjednosne sluzbe ,,Suplje”, tj. da
su potpale pod uticaj i kontrolu selefija. Sasvim je olekivano da takvo
pisanje izaziva strah i nelagodu kod gradana BiH, smanjuje povjerenje
i u institucije drzave i pojacava odbojnost i sumnji¢avost prema sele-
fijama.

Interesantna je i Cinjenica da vrlo ¢esto moZemo proditati da su
selefijska naselja ili pojedini vjerski i vojni objekti izvan nadleZnosti
drzave BiH, tj. da institucije drZzave nemaju kontrolu nad njima i da im
je zabranjen ulazak u njih, $to nije ta¢no.

Sarajevski mediji u svojim tekstovima o selefijama su mnogo opre-
zniji (manje negativnih tema i senzacionalistickih naslova) i njihovi
izvori informacija i sagovornici su relevatni i javni, za razliku od me-
dija iz Mostara i Banjaluke.

Mediji su zdu$no podrZali aktivnosti Islamske zajednice BiH za
ukidanjem paradZemata. ParadZemati su, prema pisanju medija, izvor
svih zala i haosa medu muslimanima u BiH. Oni nisu samo paralelne i
konkurentske institucije Islamskoj zajednici BiH, u njima se muslima-
nima ,,ispira mozak* i odatle se oni $alju na strana ratista. Odatle se
otvoreno poziva na javni sukob sa Islamskom zajednicom BiH. Ocije-
njeno je da ovakav pristup Islamske zajednice predstavlja , pocetak
obracuna sa vehabijama“, da ¢e ,,svako normalan podrzati IZBiH", te
da je Islamska zajednica pocela da radi nesto od ¢eka su pravosudne i
drzavne institucije okretale glavu, ali je upitno da li to moze uraditi
bez pomodi drzave.

Reference

Puhalo, S. (2015). Kako gradani BiH opaZaju nevladin sektor?. Sarajevo.
Friedrich Ebert Stiftung

Terorizam tjera turiste i strane ulagace iz BiH; Nezavisne novine, http://
www.nezavisne.com/ekonomija/analize/Citajte-u-NEZAVISNIM-
-Terorizam-tjera-turiste-i-strane-ulagace-iz-BiH/338556
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Turisti sve manje dolaze u BiH zbog straha od terorizma; Vecernji list,
http://www.vecernji.ba/turisti-sve-manje-dolaze-u-bih-zbog-
-straha-od-terorizma-1065324

Omeragi¢ je bio spavac; Dnevni list, http://dnevni-list.ba/web1/ome-
ragic-bio-spavac/

U BiH postoje teroristi i ljudi koji Zele stvarati nered; Vecernji list,
http://www.vecernji.ba/u-bih-postoje-teroristi-i-ljudi-koji-zele-
stvarati-nered-1039338

Terorizam bi mogao postati svakodnevnica; Dnevni list, http://dnevni-
-list.ba/web1/terorizam-bi-mogao-postati-svakodnevnica-koli-
ko-je-realna-opasnost-da-politicki-terorizam-postane-dijelom-i-
-zivota-nam-svagdasnjega/

Terorizam prijeti da unisti BiH; www.Dnevnik.ba, http://www.dnevnik.
ba/vijesti/bih/terorizam-prijeti-da-unisti-bih

Stiti li dr¥ava teroriste?; www.Dnevnik.ba, http://www.dnevnik.ba/vi-
jesti/bih/stiti-li-drzava-teroriste

Zena vehabije planirala napad?; Dnevni list, http://dnevni-list.ba/
web1/zena-vehabije-planirala-napad/

“Pala“ Zena ¢lana Bosnileve grupe, Press RS, http://www.sipa.gov.ba/
assets/photos/press/1448530980-quotpalaquot-%C5%BEena-
-%C4%8Dlana-bosni%C4%87eve-grupe.pdf

Dusinac planirala napad na dan drzavnosti BiH; Glas Srpske, http://
www.glassrpske.com/novosti/vijesti_dana/Djusinac-planirala-
-napad-na-dan-drzavnosti-BiH/lat/197960.html

MeSiéeva mlada stigla iz Sirije!; Press RS, http://pressrs.ba/info/vije-
sti/tajni-zivot-vehabijske-nevjeste-mesiceva-mlada-stigla-iz-siri-
je-26-11-2015

Pripremali teroristicki napad?; Dnevni list, http://dnevni-list.ba/
web1/pripremali-teroristicki-napad/

PreREZali im veze s teroristima; Nezavisne novine, http://www.infobi-
ro.ba/article/928534

Vehabije planirale da policajce dignu u vazduh; Glas Srpske, http://
www.glassrpske.com/novosti/vijesti_dana/Vehabije planirale-
-da-policajce-dignu-u-vazduh/lat/199727. html
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Planirali da za Novu godinu ubiju vi$e od 100 ljudi; Glas Srpske, http://
www.glassrpske.com/novosti/vijesti_dana/Planirali-da-za-No-
vu-godinu-ubiju-vise-od-100-ljudi/lat/199841.html

Vojna obuka 120 vehabija u kampu kod Donjeg Vakufa; Glas Srpske,
http://www.glassrpske.com/novosti/vijesti_dana/Vojna-obuka-
-120-vehabija-u-kampu-kod-Donjeg-Vakufa/lat/198666.html

Vehabije formirale kamp kod Donjeg Vakufa?; Press RS, http://pressrs.
ba/info/vijesti/radikalni-islamisti-kampuju-u-donjem-vaku-
fu-07-12-2015

Kamp u kojem se usavrsava i do 120 vehabija smjesten u Gornjem Va-
kufu, samo 100 km od Hrvatske!?; www. 6yka.com, http://www.6yka.
com/novost/95134/kamp-u-kojem-se-usavrsava-i-do-120-veha-
bija-smjesten-u-gornjem-vakufu-samo-100-km-od-hrvatske

Nelegalni dZemati unose haos medu muslimane u BiH; http://www.slo-
bodnaevropa.org,  http://www.slobodnaevropa.org/a/nelegalni-
-dzemati-unose-haos-medju-muslimane-u-bih/27483839.html

ParadZemati; Glas Srpske, http://www.glassrpske.com/komentar/ko-
mentar_dana/Paradzemati/lat/2533.html

Burgijanje sukoba; Dnevni avaz, http://www.avaz.ba/clanak/223148/
burgijanje-sukoba?url=clanak/223148 /burgijanje-sukoba

Vehabija vozilom poku$ao ubojstvo pa pobjegao; Vecernji list, http://
www.vecernji.ba/vehabija-vozilom-pokusao-ubojstvo-pa-pobje-
gao-1061977

Policija okreée glavu od vehabijskih dZemata; Nezavisne novine, http://
www.nezavisne.com/novosti/bih/Citajte-u-NEZAVISNIM-Polici-
ja-okrece-glavu-od-vehabijskih-dzemata/356779

Celici se nova selefijska frakcija u BiH; Nezavisne novine, http://www.
nezavisne.com/novosti/bih/Celici-se-nova-selefijska-frakcija-u-
-BiH/361549

Nova selefijska struja viSestruko opasnija; Nezavisne novine, http://
www.nezavisne.com/novosti/bih/Pred-bh-bezbjednosnim-agen-
cijama-veliki-izazov-Nova-selefijska-struja-visestruko-opasni-
ja/361970
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Prilog 1.

.o

Tekstovi koju su koriSteni u analizi a koji se
ne mogu pronaci na internetu
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nositi skracene pan

Enes

Pored blokirane ceste u
sarajevskom naselju Sokolje
sino¢ smo zatekli I]\||c

porijekla koje su se doselile u komsiluk, tvrde komsije

izvriila samoubistvo skokom
u bunar, a njegov otac posli-
:rseu}:emo i radi kao vozad

koméi Enesa ( g

u GRAS-u, zove se

ubice dvojice vojnika
Oruzanih snaga BiH.

Brat i sestra

Jedna od njih kazala
nam je da su se svi u koms-
iluku sklanjali od Omera-
gica, jer je bio poznat kao
ovisnik o drogama.

- U posljednjo) godini pu-
stio je bradu, podeo nositi
skracene pantalone. On je
rano ostao bez majke, koja je

Hasan. Znam da je trebao idi
u penziju, ali nije mu bio
upladen stai. Otac mu je,
inace, veoma fin foviek, fin
komdija, za razliku od njega.
Takoder, ima brata i sestru -
kazala nam je koméinica.

Druga koméinica ispric-
ala nam je da se plasila Ome-
ragica te da je prije nekoliko
dana doziviela veliku neugo-
dnost.

- On me je pozdravio na

Kalm nam je wéa) v]a
snik lokalnog autoservisa,
koji, naravnio, nije htio da mu
ﬂ:ntkmt. 1d.=n|1u1. {)mcrqgn.

ulu:|, 4 ja sam samo pmsll,
nakon éega je on krenuo ka
meni i prijetio je da ¢e me
izudarati nogama. Na svu
srecu, u blizini je bio moj
otac, koji je uzeo metalnu
sipku i nasrnuo na njega te
ga je otjerao od mene. Inme‘,
svi su se u mahali pladili

:cél:s:ndn‘la.-m kod njega na
-icmssmgamumobﬂdtnﬂ[u
i uvijek je kod sebe imao
znadajne |?|1mcnoma_

njega - I&PI’ICB]H nam ;|e \-ud.nu
uznemirena komiinica, ko-
ja nije htjela da joj objavlju-
jemo ime.

Izoliran od porodice
Omeragi¢, sa saraje-

vskom adresom u ulici Ibr-
ahima Perviza na broju 14,

eragi¢ aktivno se u posliednje vrijeme druZio s osobama arapskog

SIANOVA0 je sam u prize-
mlju dvospratne kuce. Na
prvam spratu stanovala je
njegova porodica.

Kako su nam kazali i dr-
ugi mjeitani koji su bili pri-
slllcm da cekaju kraj si-
nocnje policijske akcije,
osumnjiéeni je bio izoliran i
od svoje porodice. Navode i
da se Enes Omeragic u po-
sliednje vrijeme aktivno
druzio s osobama arapskog

porijekla koje su se doselile
u koméiluk te da je upravo
od tada poéeo da prakticira
vehabizam. A ALFIMI

63



Britanskom novinaru
nedvosmisleno
re¢eno da je preko
BiH najlak3e prebaciti
novac teroristima

tvenim mreiama putem &eta
redeno da se donirani novac pre-
ko BiH falje militantima na Bliski
istok.

Jod mu je porudeno da za do-
llx:l_]ll kontaktira izvjesnog Isu

ikija, koji se na

mnd:mn predstavija imeni-
ma HoneyNiea i Wolf Raised.
Kada je to i udinio, Amriki mu )e
rekao da se dosta novea za IS pri-
kupi u dfamijama Velike Britani-
je i potvrdio da sc uplate vric
direkino u BiH, "jer je (o najsigur-

niji nadin®.

Dok je, dakle, britanskom
novinaru nedvosmisleno redeno
da je preko BiH najlakie prebaciti
novac teroristima, iz Driavoe
agencije za istrage i zadtitu (SIPA)
tvrde da se ved radi po pitanju fi-

ved danima u strahu, poruéili su
lati b

nam da ne

Upitana da prokomentarifc
pisanja britanskih medija da se
preko BiH pere novac za terori-
zam, Alck dra Pandurevid, Sef

Kristina Jozi<, poriparol SI-
PA, kaZe da kontinuirano vric

sakcije lll osobe, kakomlc koje su

Kluba poslanika SDS-a u Pred-

stavnitkom domu F

oduzimanje slutbene
Kazao je da za zaposiene u OBA moraju vaditl istl zakoni kao | za

skupdtine BiH, rekla je da to nije
problem samo BiH, te da je o pi-
Ian;cpnbl:mé!lavnsm;em_

njem teroristickih xkuvmsu tako
i za druge klijente obveznika,

64

vas da smo mije-
njali krmélu zakon upravo zbog
ovakvih stvari prije godinu dana, i

svedrugegraﬁm Priznao je da su zapoiljavanie i rad s miladim
e agencije rnhlema

tek "dio dublieg
‘V)emjmoﬁembid sovalifik d.
chida odnosa’ k ' g
Utvreh je d jeHumob u pokretu, u tunehu Salako-
wac, kod u petak P k
pored Je bio Jelet. (Agencije)

e P
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Jake policijske snage juter suu zoru pretraile 13 lokacija i uhitile osobe iz selefiiskog pokreta

Lﬁnﬁ?fiaieiﬁleia:fehabiia koji su
pripremali teroristicki
napad do Nove godine

Akcija "Rez" provedena je nakon objave cia SAD
u BiH Salje specijalne agente protiv terorizma

Dejan Jaxvid, za p
Hassan Haldar Diab Viado Azinovic, smatra kako ak-
cila Federalne uprave policije
nl-pnwh.lnnnl M potvrdjuje pretpostavku da veda
rb: ditau BIH, a prijesvih
nl.nmlu W BiH Sarajevo, postaju sredista oku-
plianja | djelovanja militantnih
MMHM selefijskih skupina.

51, Adls KeSan, Nermin Cuprija
1 Admir Ahmetovié. Zanimljivo
je da mnogi od juder privedenih
selefija otprije nemaju policijske
dosjee. Jedan od uhi¢enih, Admir
Ahmetovié, navodno Je registri-
rani auteprijevoznik, dok obitelj
Kemala Murica, za ko-

Akcija je izvedena | dijelom po jg se sumnja da je medu pred-

Jake policijske snage na vedem radikalnih selefija u
broju lokacija u Sarajevu uhidle istrage ned &k ovrdl da on Zivi povu-
su juer ujutro uk 11 osoba ia u Rajloveu, takoder jed- Zenim obiteljskim Zivotom i da se
iz selefijskog pokreta za kojec se  nom od kih predgrad bavi

sumnja da su povezane s teroriz-  kojima djeluju } I l'pnk dn jeup

mom, a | 7a prif 1 Postol ke da je ova sk e

dlaska b terijal lwﬂ upudéuje na poveza-

hercegovalkih gradana na sirl}-  koje je namjeravala lzvesd pred nost uhi¢enih s ISIL-om. pa Eak

sko ratiStec kao pripadnika rzv.
Islamske driave.

Bez policsich dosjea

U akelfi kodnog naziva “Rez” po-
liclja je pretraZila Eak 13 lokacia,
ukljudujuéi jedan privarni objekr
na periferijl Sarajeva, za kojl se
vieruje da je bio improvizirana
dZamija u kojoj su uhideni za-
jedno s drugim pripadnicima
selefijskog pokreta obavijali
vjerske obrede | predavanja
bez odobrenja | znanja Islam-
ske zajednice RiH. Zbog toga
Ih se rereri | za krienje Zakona
o slobodl vjcre | pravnom polo-
Zaju crkava | vierskih zajednica
u Bill. NesluZbeno se doznaje
kako se uprave u tom objekiu
propagirala ideologlja 1SIL-a |
vrbovall miladi ljudi za odlazak
na sirijsko ratidte.

Neke od rih lokacija nalaze scu
neposredno) blizini naselja u ko-
jem je prodlog mjeseca vehabija
Enes Omcrqgldu jednoj spcrtshul

ubilo dvojicu priy

ka Onudanit BiH ik

kra) godine. Akclja je Izvedena u
s Tuditel

i zastava te teroristi¢ke organi-

BiH i Ob s

zacije, pok da sve nije tako
kako

rodaci uhi¢enih

Uhléeni su Elvir Muratovié, Ke-
mal Murié, Semir Salkovi¢, Bllal
Dervidid, Zulfo Alajbegovié, Edin
Tabakovi¢, Darko Peco, Elvir Ma-

NAPAD U RAJLOVCU

Akdija je izvedenaipo
saznanjima dobijenim
tilekom istrage
nedavnog teroristickog
napada u Rajlovcu

VLADO AZINOVIC
Strifmiak za tercrizam

Vide od tri tisude islamista

Akcifa “Rez” dogada se neposred-
no nakon objave informacije da
&e SAD uk BiH poslad weci]a]ne

Oni su navodno ved ukli‘uéeni u
Udarnu skupinu za borbu protiv
terorizma koja postoji u BiH.
Pretpostavlja se da je u BiH viSe
od tri tsudée si tizera radi-
kalnih islamistiékih pokreta i
potencijalnih terorista. Pretpo-
stavlja se da se trenutatno vise
od 300 bh. driavljana bori u po-
strojbama IS1L-a. Procjene su i
da se najmanje 60 ISIL-ovih ve-
rerana vratilo u BIH | njih sigur-
nosne sluZbe smartraju najvecom
prijetnjom.
i u BiH pozval

1 d m

len

llwpretklhlslamﬂmvhu .

LG
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—
AKCIJA RAZBIJENA GRUPA EKSTRE

IDIL-ovci PLAN
TERORISTICKE

Dokazi Policija

Federacije BiH

uhapsilaje juce

uSargjevull

pripadnika

| selefijskog pokreta

' 2akoje postoje
saznanjai dokazi
da odrZavaju veze
sa radikalnim
islamistickim
grupamai
teroristimaiz IDIL-a.
Postoje indicije da
su namijeravalida

| izvedu napade

| Sirom BiH

 stitkim grupama i teroristi-
nlkmud,hvlh-ph-
 nirali izvodenje teroristié-
' kih napada Sirom BiH!
Odliéno obavijesteni izvo-
| ri nadeg lista otkrivaju da je
| upravo zhog saznanja do ko-
 jih je policija doéla intenziv-
| nim prafenjem aktivnosti

nije sprijecena ditava serija
teroristickih akeija u izvode-
IWW!ENW'

dom od 18. novembra, kada
je Enes Omeragic u Rajloveu
ubio dvojicu vojnika 05 Bil i
jos jednog ranio - otkrivaju
izvori Pressa,

Iz Federalne uprave poli
je jude je saopsteno da se ak-

- dnhodnng nazt\rl'lm‘ to-

da BiH tutioca iz Odjeljenja
Tusilastva BiH,

akcije izvrien pre-

- tres vide kuca i objekata koje

su islamisti koristili kao mje-
sta za tajne sastanke. Takode
je navedeno da su prilikom
pretresa pronadeni dokazi
koji ukazuju na povezanost

polid-  uhapdenih sa strukturama

Uhplen:nsuhedumde
se U vezu sa krivicnim dj

ja je obavljena p

' Prijetnja Deportovana Elma Businac

| | Slutba za poslove sa stranci-
| | ma saoptila je da je u toku
Mjegduuuﬂiﬂu&-
biju deportovana Elma
nac {21! driavijanka S(hye

ne ulaska u BiH u periodu od
pet godina,

Podsjecamo, Elma Businac je
25. novembra, sa svojim su-
prugom Enesom Medicem,
uhapiena u Kalesiji zbog su-

. mnje da je poverana sa teno-

nosnim agencijama BiH s ob-
zirom na to da se nalazio u
grupi radikalnih islamista ko-
ji su uhapdeni 3, septembra
prole godine u policijskoj
akeiji "Damask® sa Bilalom
Basnicem, Avdulahom Hasa-
novicem, Eminom Hocliléem
i Ademom
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IISTAU SARAJEVU

Uizjar jub

mmmmmwm
m.mmu podsjeca na diamiju
bez minareta”, Eesto okupljati “Yudi s bradom™ te da niko
mmmwmammmuw

Kemala Muriéa

PRI

sin "praktikovaa vieru®, aﬁ]udndnbluhlmmgtﬁ-
nost da je imao veze sa teroristima.

ma terorizam, finansiranje
terorizma, podstrekavanie i
pripremanie kriviénog diela,

kao i navodenje osoba na
odlazak na strana ratista, Oni
se dovode | u vezu sa kede-
njem zakona o slobodi viere.
Pretresi su izvrdeni na 13 lo-
kacija na podruéju Kantona
Sarajevo. Uhapiene osobe
privedene su u sluibene
prostorije FUP-a, gdje ce nad
njima biti izvrSena kriminali-

sticka obrada - izjavio je dire-
ktor Federalne uprave polici-
j& Dragan Lukac.

AkcjaRer”
obavijena bez
uledaSIPA

Nezvaniéno saznajemo da
su u juderadnjoj antiteroristi-
Ekoj akeiji federalne policije
uhapieni Admir Ahmetovic,
Kemal Muri¢, Semir Salko-
vit, Elvir Muratovic, Bilal De-
witié, Zulfo Alajbegovi,
Adis Kedan, Edin Tabakovic,
Nermin Cuprija, Darko Pecoi
Elvir Music.
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DZEVAD GALIJASEVIC
DZemati su centri
za mobilizaciju

[ 1 1]

BANJALUKA - Ekspert za bor-
bu protiv terorizma DZevad
Galijadevi¢ tvrdi da su 64 dZe-
mata (vjerske opstine) koja
djeluju van sistema Islamske
zajednice u BiH centri za mobi-
lizaciju ekstremista.

- Zbog islamskog radikaliz-
ma i ekstremizma, oni su opre-
dijeljeni da djeluju mimo Isla-
mske zajednice u BiH, iako u
ove dZzemate dolaze i lica koja
nisu sklona ekstremizmu - re-
kao je Galijadevié.

On je istakao da svi koji uce-
stvuju u formiranju dZemata
mimo Islamske zajednice u BiH
krSe zakone.

- DZemati, koji djeluju mimo
Islamske zajednice u BiH, for-
mirani su kada je poglavar ove
vjerske zajednice bio Mustafa
Ceri¢. To su-centri za mobiliza-
ciju ekstremista, odnosno vjer-
ske baze radikalnog islama -
dodao je Galijasevic.

On je-naveo da dZemati za
mobilizaciju ekstremista funk-
cionidu u Gornjoj Maodi, O3va-
ma, Bodiniji...

- VaZno je $to sada3nji po-
glavar Islamske zajednice u
BiH, Husein Kavazovi¢, poku-
Sava da rijeSi-ovaj problem -
navodi Galijasevié¢. Sma
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PAJIMKAJTHE T'PYTIE HEMAJY HAMJEPY [TA YTACE [TAPAIIEMATE
KOJY IIETY]Y U3BAH UCTTAMCKE 3AJEOHULIE BuX

TNojeHy MapalieMaTH CyACKH PETHCTPOBAHH Kao YIpYXera
rpahaHa WIH HeR/laJiMHe OpraHH3aLHje, YMM je HaroBHjeiirmeHo aa he
Emuanoxceﬂogaﬁmspahe}mnmomm Henamexe sajeHHLIe.
Pervcrpaumja yopsaHa Kafja je HHHLMjaTHBA NOCTa/1a 3BaHHYHA

pmumcymmpenw
rpabaia it

CAPAJEBO - Wsnjar-
84 3a spah

lwmmopmnmmqpe 'ulllje
HaroejewrreHo s he penc He-

BjEPCRHX OMUTHAR, OABOCHD ,

SANCKE X Xycewnn

CTBY ¥ NOCRENHRHY HEEOTHKO
Jama, nociuje Hapenbe pewca
Kasaxonsha, 13 napavemara je

a3 Gyay

Hanop w3 Gebjeanocnmx
CTpykTypa Kazao je “[nacy
Cpneke” 1a ¢y nojermun na-
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HH9Ha, ybpaana Jc
PErHCTPalkja napaueMara y
VApYReHsa Tpalaia ¥ Herlam:-
‘e oprasrsamdge. To je noceluo
HIDAREHO HA DOOPYT]Y 3eHmue,

PETHETT K20 YIpYReHa
rpahana - KAKe Hall Caropop-

THM UEMATHMA 30 cala HiHje
HMARA HHKAKIS HATOP, @ Hehe

Bexadujcie ohe

MHHHDajy Hapeady
penca KaBasosuha

YCTCTH 33 Tl YENOCTARH HH Ha-
xoH Hapeafie peica Kasnosstha
- THYEIM HALU CANDBOQHHY..
Tasaje 18 W y BuX, ma
Hi perc Kasmomd resa k-
KBe [IAHCE 18 YCTIOCTAEH KOHTPO-
Y Had  GYHKIHOHHCAMEM
uasie Kpana Ga y Capaje-
BY, Y KOJOJ MMM JASHO (0SHES Ha
yumurrere PC, nasuBajyhn je
CHTHTETOM CAABHHM HA YKFH-
HY' W FEHOLATY.
- Ta pammja gemyje Kao coo-
mml&mﬂcmm
nmmﬁﬁmmm
T3, [P j¢ TO EXCTEPHTOPHELTHM
ajepeky objekar, KOjM HMa M-
ILIOMATCEH CTATYC - KA3a0 je
Halll CATDBOPEHE.

> POBEM
MPOBNEM
nocroMon
JABPLLETKA PATA Y BuX

 Pewe Kasawsuh satpaxmo
& 0 FIBHHX HMAMA Y LHje0]
BuX 1a ofiase pasrosope ca
M OpraHMmITO-
PHM3 MAPAUEMATE H [O30RY HX
A 0F YIUBYRC ¥ IOOpYINe Leud-
e, KOjH Ajemyy y oRempy M
cke sajeannue. Haveo je ma je
HEOMUEHO SITROPHTH ofjexTe ¥
KOJHM HENETATHO OPraHHAYJY

Bepoxe

Ynpaso ua T ofpeansa
upemmmmm—raum-
Pe paBmamE Higc 1 Bpdyy 1
OpraHIeKTy DOTCHUMGLTHE TEpO-
PHCTE.

Lesame v yno-
prinTHMa v oy Maoau,
Oumasa u pm';)"mw
M CACTaBA aemn-
L, JOU HHJE TIOCIETHO HHKD 00

HMaMa Koje je pewc Kasasomh
Pox 3a JATYACHO 3 PEAOBOPE © Iped-
ralueme CTARHMILMA THX APAYEMATA,
3aMjesMx  mOriasapa
Henamexe sajenimne Xyceun
Pesic Xycew Kasasosuh . :
AP Jo 8 Jt DOK 33 12 Chajieh Kame 13 je TaH0 3 o
weike ) e MHOTH HESAROHHTH DEMATH pe-
THETE ¥ CYADBHMA Kao
rpahasa.
!’mlﬂmn:em ok ma' - Jakowncka ofiasesa je 2a
m'“;'m_ CBAND KD C8 frumh HCTIMOM H He-
wluamj e JTAMCKHM MPOMHCHM W BONEHEM
5 vy LIEMATA MOPA 13 SATPRUKH CarTL-
m""”"‘m We- mmmm
smiad °¢mw a TyTHM, TO je SecTo Eﬁ,mmm
Imma.m“ H 33TD JHAC HMAMO BETHK Gpoj
napapemat - kaxe Cwaph, ko-
SchEynG A, 14 e panMje WHABHO 33 wBaH
m’”““‘“ g cucrema Menawcke sajensmue
" Teavjy 64 vemara v 2000 2a Ty
Seqetio .w“ pewca Tpofiest NOCTOJH O JABPLDETRA
para y BuX.
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Resid Hafizovié, profesor na Fakulte

RADIKALNI ISLAM

Islamska zajednica mora zahtijevati od onih koji se tako rado
vole oslovljavati “ulemom” da ozbiljno porade na svome
obrazovanju, pilsmenosti | opéoj kulturl, kaZe prof. Haflzovic
ko]l u narednim Pogledima govori o hldzabu i Srabrenlcl

Rargovarala:
Vildana 8

« Vijete m-ﬂih bavilo se pro-
tekllh dana akcljom zaivara-
nja paradiemata zbog koje su
prijetnje upuéene | relsu Ka-
mwltu. Viste odavna suoie-
nI L] pr||ﬂn|lmn upravo zhog
radi-

ra u nakani da na tu prij

odlu¢no i uinkovito udgn\'o

ri na natin kako je to trebalo
duvno uéinitl. No, to global-
no mobiliziranje protiv dotié-
ne prijetnje za sada ne rjesa-
va nas problem kod kude. Mi
se s njim sami moramo suodi-

unutar svakng od redenih se-
gmenata drutvenog urede-
nja ove zemlje. Da bismo mi
ovdje u BiH dobili bitku pro-
tiv te neugodne podasti, 1Z-
BiH i nadleZne drzavne insti-
tucije moralu djelovati zdru-

keno i b ne

kalnlh Ill.unl.nl. Kako dobiti
ovu bitku?

-Dai hod, i

Wi jediti ga 4to bezbolnij
a 3to ufinkovitije. Ne smije se
gubiti iz vida da imamo posla

sa ljudi kojima se nista ne

cija Islamske zajednice u BiH
radila svoj posao i
se-

dopada u ovoj zemlji: ni nje-
na vojska, ni njeno sekularno

da nije p je, ni njeno Skolstvo,

I radikalnim isl. i-  pani nf(-na Islamska zajedni-
ma u ovoj zemlji, Vijete mufti-  ca Bodnjakau Bill, to su jasno
ja u akrualnoj administraclji IZ-  stavili do znanja osnivanjem
BiH ovu tatku danasne biuop-  paradiemata i otvorenim na-

¢e imalo na dnevnom redu. Da
S DR ZAVATAVAMO, naravno, da-
nas nije vise rije¢ o pukoj tacki
dnevnog reda, vet o jednoj bru-
talnoj, zastradujuéo] i veoma pri-
jetedoj éinjenici | neugodnoj po-
javi s kojom se Islamska zajed-
nica, zasigurno, ne mode sama
izboriti. Pomoé odredenih in-
stitucija drtave ée joj neminov-
no biti pouebna. Ne samo zbog

se ozbiljno narudava, nego i zbog
same driave &ija kredibilnost je,
bas usljed ove neugodne pojave,
u vide navrata bila ozbiljno do-
vodena u pitanje.

Globalno mobiliziranje
lzazov zvani selefisticki ra-
dikalni islamisti jo? uvijek je
tu, odluéan mo2da vite nego
ikada ranije da prkosi ”BIH

javama kako Zele utemeljiti
1islamskn zajednicu

U proteklim godinama
ni su cinili sve da, makar na
dijelu teritorija ove zemlje,

|
| razitiim fazama istraivanja |

pomisljajuéi da ‘ikada vise za-
imire na jedno cko militan-
tima svih boja i vrsta u BiH,
kako je to bio slufaj u pret-
hodnom periodu. Uz to, IZBiH
mora zahtijevati od onih koji
se tako rado vole oslovljava-
ti “ulemom’ da ozbiljno pora-
de na svome obrazovanju, pi-
smenosti | opéoj kuhuri, kako
bi bili dominantni na terenu,
medu muslimanskim viernici

ma, jer previde je u ovoj zemlji
religijskih i polititkih wrbana,
ali pod njima ni za lijeka nema
ni ‘alima’ ni ‘sultana’ od for-
mata. Da budemo jos konze-
kventniji: imamo posla sa lju-
dima koji svojim i samo njima
primjerenim ‘prakticiranjem’
viere jasno stavijaju do zna-
nja da im se ne svida ni islam
kakav je Bog objavio ljudsko-
me rodu, a pecamni Poslanik
islama (a.s.) vlastitim Zivotom
posviedoélo, | kakav stoljedi-
ma tradicionalno upraZnjava-

i ovoj driavi do
daha. Sre¢a u nvoj nato; ko-
Iektivnoj nesreéi je tek u ¢i-
njenici 410 je virus radikalnih

globalna prljeln]a Im;n| nidta,
ali bai nidta nije sveto, tako
da se znacajan dio ¢ovjeéan-

Liskesikon teoioSko ju 1i diljem svijeta, pa
i sufijskih poimova koje obraduy- tako i u BiH.
Jem po principu encikdopedijskin « Spadate u ljude koji su - re-
natukmica, 1ako da e za ofekiva- cimo to tako - borill se protiv
1l da ovo diefo ima | enciklope- ISIL-a | prije nego je postao
. Paraleino s tim, planelarna polast. Do kada ée
ljed islam?

Jezik trvanradne knfige Williama - Rekao bih sljedede: ginide
C. Chitticka pod nasiovom _Su- to sve dok muslimani ne posta-
fijskd put spazraje - ibn “Arabi- nu veoma obrazovani, pismeni,
danasp kao jeva o B hnolo2kl | vojno snatni; sve
ovaj prijlevod redenog djeta bl u dok se njihove religijske elite
doglednije vrijeme trebao ugle- sudtinski ne promijene i svojim

dati svjetio dana. L ivnijim i dublj
. jem islama ne pof.‘nu

stva sada ozbiljno mobilizi-
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mnogo vide liciti svome pedat-
nom glasonodi islama, pruda-
juci tako najbolji primjer svo.
jim vjernicima na terenu; sve
dok se religijske elite ne otmu
iz zagrljaja svojih polititkih eli-
ta i same budu pravile agendu
svog djelovanja, umjesto o is-
punjavaju felje svojim politié-
kim mentorima ked kuée: sve
dok palitiéke elite u musliman-
skom svijeru ne budu djelovale
u interesu muslimana i musli-
manskog svijets, umjesto Sto,
uglavnom, djehiju protiv njiho-
vainteresa, a sve to éinedi zarad
svojih partikulamih interesa i
interesa svojih politickih par-
mera izvan granica musliman-
skoga svijeta, bat onih koji, ne-
rijetko, otvoreno djeluju protiv
muslimana i protiv musliman

skog svijeta. Trebam i uopée
podsjecati na nevidenu avan-
turu zvanu “arapsko proljece”
koja danas u krvi potapa mu-

TURBANI
Emﬂl!k_!mi
zemlji religljskih i

h tu

slimanski svijet, ¢iji najuasni-
Jiizum i posijedica je ISIL koga
su kreirali Rijad, Tel Aviv i Va-
tington; sve dok se musliman-
ska drudtva ne demokratiziraju,
ne srude brutalne autoritame
redime u svojim zemljama i ne
vrate dostojanstvo | puni opseg
ukradenih im ljudskib prava;
sve dok pojedine muslimanske
eemlje ne prestanu uspostav-
ljati neprincipijelne koalicije,
slijepo vodene vlastitim sebié-
nim i uskogrudim interesima,
kao dto je ova najnovija koja je
uspostavijena na relaciji An-
kara, Rijad i Tel Aviv, jer rakve
koalicije su, nesumnjivo, anti-
muslimanske, i izvan svake ra-

islamskih nauka u Sarajevu

STI PRKOSE I IZBiH | BiH

ljubavi. Kako bi onda takva ubi-
jena | izmrevarena mogla biti
zanimljiva EU &ji predstavni-

Zabto im s ne svida tslam koji

ria pianetl | zadto im se ne dopada pecatni Poslanik islama (a.5.) kakvog
G U svojo] memorii rano zadrEavaju tradicionsini musiimani kao petina.
memmnummlwm

i p:o:)davm aktivno sudiclu];J.
skupa sa nadim polititarima, u
njeno] vibedecenijskoj agoniji i
ropcu?

Poslanik 2.5.) ne svidaju
i rukama fisti

sumne sumnje idu protiv inte-
resa i kog svijeta; sve
dok... sve dok..., tada se mode-

mo nadati da teroristi vite nika-
da nece biti u situaciji zlorabiti
islam i terorizirati muslimane i
ostali posteni svijet,

+ Razgovaramo uoéi Dana ne-
zavisnostl BIH. Nedavno smo
predali aplikaciju za Hlanstvo
u EU. Ide li zemlja naprijed,
kako se to Vama &inl | mogu 1i
Bodnjaci balje?

- Osim Dana nezavisnosti koji

hi ova zemlja uskoro trebala

! mmmﬁmwﬁumwmmm
amumlmmmlmm

do bala,
mmwm mmmummm
Njima se, kaico rekoh, ne dopada ni mmmthih

Larobljenici politickih
olita
Prema tome, aplikacija za
u EU nije podnesena
zbog ove hude zemlje i njenih
lanika, ve¢ zhog samih po-

Batijom Voljom, |

“"“mﬂuﬂl’m a

‘segmenata ljudskoga Hota, da pa fe, bat zb0g toga, fjemata ofjentalist-

ca Annemarie Schimmel, kao | mnogi dnagi intelektuali

na Zapadu, veoma

Gesto oslovigavala "Salom siave okp vrata ljudske civiizacie”. | pored svin
th Enfeica onl bl danas nat za shodno detat] mu ke o, kako ga onf
b oL

vole vati, tzv.

Io $a drugo u njoj
pe nezavisno i vrijedno ikakva
slavija. Ovu su zemlju najprije
ubijali agresori i njeni domadi
izdajnici, a u njenom postrat-
nom vremenu, postednjih dva-
desetak godina, ubijaju je i sati-
ru njeni politiar od &jeg “pa-

", Eije sh je je ne-
pomirljive polarizirano u ovej
aemlfi, ona jedva joi da dife,
dok njeni podanici trake sva-
e priliku da je napuste, kao da
im ona nije majka, ved madeha
i babaroga. Njeni parazitski po-
litidari, kako oni koji je otvore.

no mrze | od te mrinje Hve kao
bubreg u loju, tako i oni koji je
tobete vole, pa joj iz neodoli-
ve ljubavi situ posljednje kapi

krvi, od nje su nadinili
Eivu strvinu koja pustaje nepo-

ak i onima koji su je uvi-
jek voljeli sreem i nesebitnom

Illk‘.arl koji gradanima bacaju
pratinu v odi odluéni da dedat-

no kreditno zaduke nas i nadu
djecu, a za dobrobit | lagodan
Hivot njihove djece, unudad |
praunuéad. Do same aplika-
cije koju su podnijeli za dan-
stvo u EU oni drie taman koli-
ko i do lanjskog snijega. Prema
tome, nijedan narod, pa tako ni
Bodnjaci, u ovoj zemlji ne mode
balje nego &to jest, jer svi su za-

robljenici svojih pelitickih elita
koji se ne odriéu svojih kmeto-

va-naroda do posljednje kapi
nade i krvi nade djece.

Selefije u Bosni i Hercegovini



OSUMNJICEN ZA NAMJERU
Vehabija autom
udario pjesaka!

o S o
B : . &

- e

L LR J

CAPLIJINA - Vehabija Dzevdet
Cevra vozilom marke "audi 80"
naletio je na pje3aka Ivana Ljo-
jica u mjestu Bivolje Brdo kod
Capljine, pri emu je Ljojic¢ za-
dobio povrede i prevezen je u
bolnicu. Sumnja se da je Cevra
namjerno oborio pjesaka zbog
nerascicenih odnosa s njim.

- Protiv vozada su preduzete
zakonom propisane mjere, dok
je autmobil izuzet radi sprovo-
denja istrage - navedeno je u
MUP-u HNK.

Ivanova supruga Anica juce
je ispricala da je cula udar is-
pred kuce, gdje je njen muz ra-
dio u dvoridtu, 3 zatim je ugle-
dala upaljeno vozilo s otvore-
nim vratima.

- Tada sam cula zapomaga-
nje supruga, koga sam samo tri
minuta ranije pozvala na ruak.
Nakon toga sam vidjela covje-
ka obucenog u crno kako sa
$takama bjezZi u Sumu. Suprug
ima polomljen grudni koS i re-
bra, kao i niz drugih povreda -
rekla je Ljoji¢eva. B.S.
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POLICIJA ISTRAZUJE POKUSA] UBISTVA U CAPLJINI

Vehabija hteo
,Laudijem” da
usmrti pesaka

GORAN OBRADOVIC

CAPLJINA > Policja traga za vehabijom

Dievdetom Cevrom

(46) zhog sumnje da je

pokusao da ubije Ivana Ljoljica u Bivoljem

Brdu kod Capljine.

{evto je osumnficen da
je .audijem 80° velikom
breinom, najverovatnije
namerno, udario Liokjica
ki fe stajaa pored puta, a
zatim ostavia automobil i
pobegzn

Cevro je raani vojni invalid
bez jedne moge, a policia je
w subutu | nedeju pretrafila
vise bokaria, ali ga do za
Kljutenja  FuroBlica™ nisu
anasl,

Linliséeva supruga Anica
ispricala je da je (ula jak
udarac ispred kuce, a kad
je iraila, ugledala je upa
Tjeno vorlo 53 orvorenim
vatima
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Tada sam ¢ula zapo
maganje suprugd koga sam
samo nekokiko minuta ranije
zvala na rudak Videls sam
Coveka u crnom kako beki

POLICIHA NJE NASLA

1 dumu, po
macu $taka.
Da mje bilo
vilkkog kamena
pored puta, bio bi
a1t namemo - rekla
1 Anica Ona je dodala

TRAGOVE KOCENJA,
CVERD POSLE
NESRECE 0STAVIO
LAUDF | POBEGAD

kocenia

Motiv
ovog poku
4aia ubistva bi
mogao bild 13 st
je Cevro pre 1 godina

sumnji’ ina. koji

Ivanu polombeni grudni kes
1rebra, k2o i da ima brojne
druge povrede

Cevmo je pre nesrede bio
1 damigl, a tokom uvidaja
paliciia nije natla iragove

Je nmeduvrement umr, da
e pucao o njcga. Medutim,
policiia je urvedila da Lip
ljicev sin nije stajao iza te
pucrjave. Cevm je odraniic
poznat policl m

DRAMA U SUDNICI

GALIJASEVIC

sud i TuZiteljstvo
zaftitu

svakom teroristi u BiH

Stvarnaistalna pri-
jetnja od terorizma u BiH
potite od globalne terori-
stitke mrezZe, prije svega od
“Islamske drzave" i Al-
Qaede. Mnoge teroristicke
organizacije, uz pomoc¢
Alije Izetbegoviéa i njegove
SDA, napravile su snaZan
prodor u bosnjaéko drus-
tvo - u politi¢ke stranke,
nevladine organizacije,
Islamsku zajednicu BiH,
ali i u strukture politicke
modi u Sarajevu, posebno
u obavjestajno-sigurno-
sni i pravosudni aparat.
Sud i TuZiteljstvo BiH na
éelu s MeddZidom Kreso
i Goranom Salihovi¢em,
kao i sigurnosne agencije
na razini BiH, predstavljaju
'kiSobran' i zastitu svakom
potencijalnom i aktivnom
teroristi u BiH. Svugdje

u svijetu borba pro-
tiv terorizma poéinje u
samom drusdtvu, nastavlja
u sigurnosnim agencijama,

a zavriava u pravosudnim
institucijama, dok su samo
u BiH sigurnosne agencije i
pravosude slabi, nespremni
i nesposobni za tu borbu.
SDA, na éelu s Bakirom
Izetbegovidem, svojim je
odnosom prema organizi-
ranom kriminalu i teroriz-
mu pokazala da ne misli
na drzavu, da ne postuje
drzavne propise, da mrzi
njene narode i da je glavni
krivae za ruzne identifi-
kacije cijelog bodnjatkog
naroda s terorizmoim i
ekstremizmom, ustvrdio
je struénjak za borbu
protiv terorizma DZevad
Galija$evié.

Selefije u Bosni i Hercegovini



PUBLIKACLJE ; ove godine objavljenog istraZivatkog projekta “Atlantske inicijative”, &iji su autori dr. sc.

200 rala U Sirijl 1 bosansho
Kontingent stranih

Uz vec vobitajene pretpostavke o tome kako se ljudi sa stranih ratista vracaju kao moguce dodatno ideoloski motivirani i operativnc
nekoliko mjeseci, a u vezi sa sukobima u Sirifi i Iraku, izvedeno je vide od dvadeset teroristitkih napada u Kanadi, Australiji, Belgiji,
@ Pretpostaviti je da se vecina boraca povratnika ipak nece angatirati u aktima nasilja u Bosni i Hercegovini, ali i bez toga veterani iz
vrijednosti s kojima se identificiraju, u svojim bi lokalnim zajednicama mogli postati nekom vrstom drustvenih uzora, osobito za miade
Hercegovina u ljeto 2014. godine uvela je dopune Kaznenog zakona élanom 162b (Protuzakonito formiranie i pridruZivanje stranim
sankcioniraju osobe koje organiziraju, rukovode, obuéavaju, opremaju ili mobiliziraju pojedince ili skupine ljudi da se pridruze stranc
izvan Bosne i Hercegovine ® Od presudne bi vaznosti bilo razumieli i prepoznati faze radikalizacije, narotilo prve znakove i promjen
intervenirati u dovoljno ranoj fazi tog procesa

Lawlapan beo osoba ko
o bile na siripkom ratiboo
wod se vratho u Bosno i Her-
cogoving. nalarims
ovog rakivangs, 1o do
sacds wdinily 48 mulkarsca
tri bene. Saavim je mopade

W “I‘ll“k o dulnost
Mljs & pooopre  up-
robenon rapedpict dijim e
dijclom ospdan. Bilo b ra
exdehivati da te cacbe deke o
Boaai 1 Heroep naa.

Pouratak ratnika

n¢ MOEY B3 OVOM R
navestivibe pojedinotn,

Us 1o, uporeda aa sl
blieajm i wwe irviesniim
nounkom samopro-
plaiene  Ialamike ¢lza|r
realno o olekivatn akaie
odmarde npaub privtala u

19 po peilamakim rakoni.
1317 A ako ai to ne molkeve,
spalite r!u kucu, auto,
dus I ma unidtite Je

vu", porudio i uewn 2014,
wodine sedbenicuma van

drugim dipcd wita,
posebao u driavams ¢l
cama sntiteront ke koali-
cipe. Za te bi se akcije e

moghi  angahinn
PTIVO PUATaIn K, Veterani
rebovan Sarin i rakukogi v
ume wpoatavili vere s

ar-hasmy

Modus ﬂpﬂﬂﬂdj

(nobe ir Bosned Heroe-
govine koje va boravile na
ratibtima u Sirif i Draku,
pu-cbnu u lurmmmm
i u v

witi normalan o miran ot
Medutim, bes obsirs ma
oubove MVAIBE nAmKTC,
koatckst - ghobalni i lokalai,
o ide imuprilog.

Tri napada

Ut ved wobilajene pret-
postavioe o toeme kakose lpu-
i s stramah ratibes vradag
ka0 moguie dodatns i
bodkn mativirans § operativ-
5o ovposoblyeni £a akage u
matifnim sredinama, to-
kom poaliedejib ackaliko
EeMN, & U ved wsukobis
= w Sirni i lrake, bvedeno
B vt od dvaderet teronine
téhib nageds u Kanadi,
Amtraliji, Belgini. F v
kof i Tunaw, s koge pe urrav.
o potakaeo it chrabno
ISIL. Durekror briranskog
MIS Andrew Parker potvr-
dio e da e prod keaj 20140
podetkom 1013, podine ova
slubba spajedila tn terosis-
IKII.II.H.IM.I u Velikoj Bri-

uvreni § motda s vranh
u matidne permli y cpapric
mod 1 previzeo aadazim G-
lpem. Takav se scesarij na-

I51L.-a, bile s u Miskom
hosdiru » ideoloirom i mo-
dunom operandi ove skupi
ne. Takoder,stvosene wve-

nklpudinn.
Pitanic ¢, naravoo, i b
de se dogadini + hiladama
straznih dobrovoljaca kads
takorvans Ilamka driava
dohvivoini krab. Gde dese
it Budi rspelin? Kamo
e poca? U waked od skoro
devedensct semmalia swipea ir
kasih potpetu 1 dobrovedjoi
ova pilania se orbilizo rar.
matrage. Poloda) veterana
povratniks dodatno kes-
pliciranino dine svakodacy.
B Pty ) o g nanad e

ip i s suborcs
ma 1 Sebik, Croc Gore,
Makedozize, Albanife i 3
Konova, Nitbovi su rapove
rednici napelic biliColeni.
11 prowtewr patnih operaciia
u iz Iraku dodlo je i do
unergi poatopedih § nove
nantalib regonalnih mrcks
» medunarodnim ckatre
mistimai milinanma

Tz takve idealolhe i ope-
FaLvEE matrioe, u 2014, po-
i wrvedens v dva e

koji dolarerz 1S1L-a

“Ako nivie u vanje na-
praviti improvinrang ck-
splariveu napravu il asdi

metak

- Amenikancs, Franours, i
o kedeg o njihovib sve-
m-h Rarbijte mu glivu
mkoljie g2

rarvowem priliks w Sinji i
Iraku.

Auwonma ovog b
bvanp pornato ¢ da W

sprippdend teromitdki pa-
Mlun‘mhnmu‘nﬁm
remljuma, ali rbog wpecic
fidmaonti info

ColeEm, PICEAZite g sutom,
bacite ga » ncke wivivine,
udavite ga. il otruge. Ne
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e = Nemamo pana wve dok
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Serim et Prod bombad samcetopca 1 Balans rasme 5o v Bagdads 23 mart) 2074, | oo 57 cocbe

ST e pops 34
2004, u bopem ve
e wpoma pedanait
4ma 1 kensere dyece. Lavidrim
MWihsiher, pripodmb [5.
chAm“l.;r\-yv.Lwn
014, threwws posornoss euded

blema veranih za veterane
povratnike u Bosow i Her-
cepoving, ali i dregdse, kehi
wtome da ol uvijek pe pos-
tope viandardisiraai alati za
PrOCRTN MEUIMOMOR risi
I Jooda oni produta g za

<,
(4) moge s uklindin v
mechs bogntitke, financiy
ake i druge vnee potpore
PIOCEES FOETULICHNG, FRobi
liracipe | putovania,
(5} mogu e ediuhit za

moubilatka bombilka nae  aupuoe ma prodoods matiénu wediou. U teori-  povratakna ratiita,
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Vlado Azinovi¢, vanredni profesor na FPN u Sarajevu i Muhamed Jusic, islamski teolog i LIIJlICiS q

n Atlantsk (7
noraca o

BOSANSKOHERCEGOVACKI
KONTINGENT STRANIH BORACA
osposobljeni za akcije u matiénim sredinama, tokom posljednjih
Francuskoj i Tunisu, a koje je izravno potaknuo ili ohrabrio ISIL

Sirije i Iraka, sa ste¢enim ugledom autentiénih boraca za

s margina - neprilagodene, otudene i dezorijentirane @ Bosna i
paravojnim ili pardpolicijskim formacijama) kojim se

vojnoj, paravojnoj ili parapolicijskoj formaciji koja djeluje

u razmiljanju i ponasanju kod miadih, kako bi se moglo

Drustueni izazovi

Iz dosadadnjeg uvida u  ipak nece angatirati u akti-
radikalizaciju, vrbovanje, ma nasilja u Bosni i Herce-
putovanja, 3 kasnije i bara-  govini, alii bez toga veterani
vak drzavljana Bosne i Her- iz Sirije i Iraka, sa stetenim

za wrijednosti 3 kojima se
e P u svojim bi
ralno i pravooe keotrover-  lokalnim zjednicama mo-
znib ili kaznjivih akiivoosti  gli postati nckom vrstom
{preljub, silovanje, nasilje u uxﬂnmhnmmubuqn
porodici, nupultanie diece, s margina ~ neprila-
otmice, oludenje imovine), pdene, otudene 1 dezori-
a koje s¢ prikazuju ne amo  jen
kao opravdane nege i Kao Omwvutsuhlwmn

impe-  wiji i
rativom, odnosno Bokijim
nalogom. U subtini,
kar i posredno, Praksa

predstavija pokutaj

uvodenjs normi u inale

procesu
radikalizacije i vrbovanja

u Siriji i Lraku mogu vrlo la-
l:opﬂum:i iiﬂmnmrimu

U nedostatky _\:id‘liive i

jednica s kejima je ulune. f
puhﬂ!foﬂulnh

aliernative ovom trendu on
u Bosm i mole

pa.‘r.
odrtlnnn:hobllk komu-
anpt Novi lideri mogli

Mnoumhulkw.n—
dikalizacija konteksta mole

kontakie i produbiti izola-
ciju svojib zajednica od

dr!!m:umnunpémllﬂ.
Za pretpostaviti je da se
weding borsca povratnika

8t
me pwltm mo'uélul m
dodatni anta-
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Tragom tvrdnji bivseg isilovca da svijetu prijeti novi napad

ISIL ne skriva

nuklearnu

bombuu BiH!

Sumnje da bi se u BiH moglo skrivati oruZje za
masovno unistavanje Armin Krzali¢ smatra
neutemeljenim, jer po njegovom misljenju,
ISIL za sada ne posjeduje potrebne kapacitete
u BiH. Obavijestajno-sigurnosne agencije u BiH
nemaju operativnih saznanja o postojanju
takve mogucnosti kao ni Drzavna agencija za

radijacijsku sigurnost

ntejneri po kojima se

hvata hrda, lod prilazni
nedovoljno svjetla to-

m nodi, rampe koje se

ruéno podifu, slika je granicnog
prelaza u Vardistu, nedaleko od Vi-
$egrada. Prvi dojam ne ulijeva po-
vierenje da se ovdje moze odvijati
efikasna zadtita drzavne granice, a
samim tim | sigurnosti gradana.
Uzme li se u obrzir da je sliéna situ-
acija na jod nekim graniénim prela-
zima koji su dio ionako kompliko-
Sy nepsn e gasiomy

skih zajednica koji mogu pred-
staviiati 3 Bi].[‘

ali Z\’;I‘ﬂénﬂ zasadanema opera-
tivnih saznanja o moguéim teroris-
tickom aktivnostima.

Dobombe preko

crnog tridita

Povod za sumnje je nedavna
ispovijest Salema Abdeslama, biv-
Seg pripadnika ISIL-a, koji je udinu
pokajanja javno ukazao na mogu-
¢nost da je ova organizacija na thu
Evrope i SAD-a sakrila éetiri nukle-
ame bombe, Njegov mail prvo je
objavijen na njemackom portalu

s0vno uniStenje od strane ISIL-a.
Obavjeltajno-sigurnosne agen-
cije uBiH za sada ne raspolaZu in-
formacijama da bi se u BiH moglo
skrivati nuklearmno onuetje ili mate-
rijali pogodni za izradu “prijavih
bombi” koje su radioaktivne. Pre-

“Jasam Saleh Abdeslam. Nadam
se da ¢e ovaj mail pomodi javnos-
ti da shvati istinu. MoZda ée pomo-
i da se sprijedi rat koji treba da po-
&ne ove godine. Ova 2016. je godi-
na ukojoj podinje treci svjetski rat.
ISIS posjeduje &etiri nuklearne bo-
jeve glave tipa W25 | WB9 koje su
skrivene u Evropi i SAD-u. Liéno
sam ih vidio’ napisano je u objav-
lienom mailu.

Tatnost ovih tvrdnji nije dokaza-
nﬂ.kaonldnlilS]Lpos]edu]edru—

ma njihovim procj posto-
je grupe i pojedinci poput povra-
tnika sa sirijskog ratista ili vehabij-

gevrste ja,
za §to postoje odredene indicije.
Prije svega, ovdje se misli na 40 ki-

Ocitoda senase
sigurnosne
institucije nisu
susretale sa ovim
informacijamai
problemimai
Zbog toga nije bilo
potrebe da se ovo
pitanje delegira.
Nase institucije
nisu Krile ovakve
informacije

lograma uranijuma koji su teroris-
tioteli sa Univerziteta u irakom gra-
du Mosul i knjem se nakon toga gu-
bi svaki trag, Strutnjaci smatraju da
to nije dovoljno za izradu nuklear-
ne bombe, ali jeste pogodno za
pravljenje takozvanih “prljavih
bombi® koje mogu nanijeti veliku
&tetu na prostoru gdje budu aktivi-
rane. Uz ovo ISIL se vezuje i za sve
ije trHste radioak
num;a!aépmwﬂehm
Evrope preko Balkana.
“Procjena je da u Rusiji, Kazah-
tanu postoji 1.350 metrickih tona
plutonijuma i visoko
uranijuma, dovoljnog za blizu
40.000 komada ns naoru-
Zanja, odnosno koje moke da se is-
koristi kao dodatak za protzvodnju
tzv. prijavih bombi. U izvjeltaju na
stranici IAEA se navodi da organi-
z:mlu'munalmdobmumha

lm]lvodedo&rhijeiondadalje.wé
i interesovanju

potenciainih kupaca’ iavioje za
Dane Armin Krzalié iz Centra za si-

gumosne studije u BiH.
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Kortat] - GavDwReg - RegEmanng  Kommurusegein

Startseite | Mot |

Vasti u Moldaviji u saradnji sa

Link des Schreibens an die Presse

18.000 Terrorzelien in Deutschland - Sallah Abdeslams Brief an die Presse

18.000 TERRORZELLEN IN DEUTSCHLAND — SALLAH ABDESLAMS BRIEF AN DIE PRESSE
& NP O 20 Jecuer 2016 I Mutieuls, Mechoictten

Der Krieg der Kuluren beginnt 2016. Alleing in Deutschland befinden sich 18,000 Terrorzellen des IS, Wenn man den Bildern und Aussagen Glauben
schenken kann. bahnt sich eine umvorstelibare Katastrophe in Europa an.

Wie immer bei Schreiben jeder Art, die im Internet verbreitet werden, kinnen wir den Wahrheitsgehalt nicht uberprifen

Uprkos tome, sumnje da bi se u

cijama o skrivanju osiromasenog

Fil-jem do sada su éetiri putauspje-  BiH moglo skrivati orudjezamaso-  uranijuma, odnosno tzv. prijave
lespnpebnpuhl.{a]pmdajenu.kie wnounitavanje KrZali¢ smatrane-  bombe u BiH’ stoji u zvanitnom do-

ljeni 1ermn|egm0mm pisu Danima iz ove agencije. Ope-
Bh.shog;stoka.l’os.l]ednjlsluc‘.ajde- ljenju, ISIL za sada ne posjed rativna jaote 1ani fe-
sio se prodle godine, kada je preki-  trebne kapacitete u BiH. Za njegi Cllj deralno Ministarstvo unutradnjih
nuta prodaja ogromne koli¢ine  takvih prita je zastradivanje stano-  poslova, rekao nam je Dragan Lukad,
smrtonosnog cezijuma, dovoljina  vniftva i dalja destabilizacija ovog  direktor Federalne uprave policije,
da kontaminira nekoliko gradskih  prostora, $to ide u prilog zagovomi- atahlamfonnm:i]asempomm,enl
getvrti. Ovo je samo pokazatelj ko-  cima medunarodnog terorizma i u jno-si-
liko je opasno cmo tréiste nuklear-  njegove ideologije. gunmsne agemje dosm‘lja;u Par-
nog materijala. U Moldaviji smatra- lamentu.
judajeprekidsaradnjeZapadaiRu-  Sigurnosne agencije Informacije o moguéem skriva-
sijeuovojoblast, nepoznatimosta-  bezinformacija nju onujaza masovno uniStavanje
vio kolike kolicine su ostale dostupne “Driavna agencija za istrage i  unasoj driavi ili ilegalnom unode-
nacmom tristu. zadtitu SIPA ne raspolaZe informa-  nju nukleamog materijala u BiH
76
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vornost snose drave | njihove

obavjeitajno-sigurnosne agenci-

Je’ Istakao je Emir Dizdarevié, di-

rektor Agencije za radijacijsku si-
BiH.

mﬁqnmnnjepmﬁﬂscménu
sluzbama ﬂja ,e to nadleZnost.

~  Problem za BiH, kao i vedinu sliénih

cije nisu susretale sa ovim informa-
cijama i problemima i zbog toga ni-
je bilo potrebe da se ovo pmu'qede
legrm. Na&e |nsuru{:qe nisu knlt:
fje i u shacaj

kada se radilo 0 bombama koje su
koridtene u vojnim udarima’ sma-
tra Krzali¢.

Otkrivanje opasnih materijala
iziskuje kadrovsku i tehnicku opre-
mljenost. Direktora Agencije za ra-
dioaktiviu sigurnost upozorava da
treba imati u vidu kako je nuklear-
ne materijale teZe otkriti od radioa-
ktivnih, jer imaju malo gama zrace-
nje. Prema njegovim rijecima, u
BiH su zabiljeZeni slucajevi sprea-
vanja nelegalnog transporta radioa-
ktivnih materijala, ali se ne mogu do-
voditi u vezu sa teroristickim akti-
vnostima.

“To se desava dva do tri puta go-
disnjei ugl:mmm ie n;eéu radm
kv
masa \'ninlh vmjla 2a Imjl' o:gani
zatori transporta nisu znali da spa-
daju uobavezu evidentiranja’ ista-
kao je Dizdarevié.

malp. jeste nedostatak novea Povratnici iz Sirije
stvarna prijetnja za BiH
opmnehu]abdshﬂlauodmva Evidentirane ¢e biti i sve osobe
nje takvih materijala, zbog Cega se koje odlaze na ratista u Siriju i Irak
vis aju osl bavjeltaj Lukad Usluéaju nestankauranijumaiz i poslije se vracaju u BiH, mdeu
ne lrnka,mguéemsamdviiemﬂ. FLIPuUﬂ:!opum;opsemqe
Veliki problem predstavijaipra-  BeZ obzirana jnosigur-  jef i ‘mrhepmtw!emn
vna kojasemamorazli-  tvrdnje pojedinih nosneage.nd;enh datke zma, semdam-pslra ta-
kuje od drave do drZave, éto bitno analiticarai medija, &4 ili nisu sma- kvih osoba koje trenutmo predstav-
----- fjanje cjel - ualenuq:hndnl.mh-nforrmsaliBnH ljaju najvecu prijetnju za sigumost
tema. UsvihurjeSavanjatogproble- Ja 0dgoOVOIMo onjegovom kretanju, ftobiznatilo  uBiH. Direktor FUP-a Dragan Luka¢
ma, j h UN-u  tvrdimda u FBiH dane postoje saznanjadabimogao  za Daneje izjavio da postoji odreden
koja je rezultirala Korvencijom o su- ne postoji ni jedan nvrﬂﬁnamimpmrhm.r)ruga broj onih koji su se vratili u BiH, ali
nukleamog terori- gus k da je vedi braj jod na ratistu. O bro-
zma.Glavni ciljevitekomvencijesu K@M P za obuku kwuinfor-  jevima Lukaé nije elio govorit
jatanje suradnjeu  terorista, kaoni mﬁ]umidepodﬁﬂiﬂmm mada se pretpostavija da je put Si-
janj 1} T mijesta u kojima &y, 5to je manje vierovatno, bar pre-  rije otiSlo oko 330 drzavijana BiH.
Eavan d i stva d ma procjenama iz Centra za sigur- Meﬂun;masulbeneldjem
ranje osnove za gonjenje i nedjelyepravna  one _.r.rausra
onhkofitakbadielapd-  drzava “Janostim dabude infor- judi jom ne
premaju (bez obzira na nfthovo i Medutim, mmopobezb)ednomml!negnipo
1li dr¥avijanstvo) i strikino oﬂmdasemﬁes@n'nnsne institu-  regionalnu i medunarodnu bez-
postivanje mjera propisanih od
IAEA prilikom rukovanja nuklear- 4 3
1A poon ko Staje “prljavabomba” |
BiH je potpisalaovu konvenciju, ali 'hﬂnvabomba’smjlseodehphdvsko]l fe
je nikada nije ratificirala. okruzen radioaktivnim materijalom. Za razliku od
urazmjeniinformaci-  nuklearne, “prijava bomba® nema udarmog vala i ve-
ja moZe predstavijati &injenicada  *likog ja, nema “gliive’; nema toplotmog zra-
BiH sa EUROPOL-om jo nije potpi- ali ima rasipanja radioaktivnih festica u
#ﬂ:wﬂﬂﬁwﬂm bezéega  gkolis. Pri eksploziji se radioaktivni materijal ras-
nij i nje oficira prhnuéudoeml.pa velikoj povrsini i kontami-
za vezu. Prema informacijama do Euplﬂﬂlﬂ pﬂjﬂvebnmbe'dmﬂjeéhnlﬂ Radioacth m
kojih su dosll Dani, BiH nema ni izupotrebe objekte iznad ili pored kojih je Lo
osobu koja bi direkino radila sa In- mmmmuMemmnam]mekqﬂoﬁJthmuﬁ
terpolom, za $to je procedurapokre-  soke Sanse za pojavu raka kod skoro svih koji bi tome bili izloZeni. Najéesce se kao radioa-
nuta jo§ 2009, all se predstavnici  ktivni izvori uzimaju oni koji se koriste u medicini ili u industriji, recimo kobalt-60 ili cezij-
viasti nisu mogli dogovoriti koja bi m’: jer su zato i lako dostupni.
institucija imenovala to lice.
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bjednost, navodi se u studiji Zov ra-
ta u Siriji i bosanskohercegovacki
kontingent stranih boraca, koju je
objavila Atlantska inicijativa BiH.
Prema njihovom istrativanju, 156
muskaraca, 36 Zena i 25 djece, drkav-
ljana ili porijeklom iz BiH, od kraja
2012. do kraja 2014. godine boravi-
lo je u Sirji, a pojedini i u lraku, kzte
skupine, 48 mukaraca i tri zene vra-
tili su se u BiH do potetka 2015. Taj
broj danas je nesto vedi, ali se broj
povratnika smanjuje nakon Sto je
udeSte na stranim rati$tima mimo
dunarodnih koalicija okarak
risano kao kriviéno djelo, za $to su
izre¢ene i prve presude.

Luka istice da su povratnici sa ra-
tista predmet kontinuiranog nadzo-
ra. Iz FUP-a ne kriju ove aktivnosti,
jer smatraju da te osobe trebaju bi-
ti svjesne takve dnjenice. Za direkio-
ra FUP-a oni predstavijaju opasnost

ljanje kao potencijalnog Zaridta te-
rorizma na Balkanu. Svoje misljenje

izvise razloga, af hodno jer su
bili dio teroristicke organizacije ¢i-
ji osnov ratovanja je radikalna ide-
ologija koju su odigledno pribvatili.

U dopisu koji smo dobili iz SIPA,

Al i¢ temelji na &njenici da
na.knn toga s sl.lénim podacima ni-

u;a u BiH. Za niega mnﬂtal]c w
kcmpllkovanog irascjepkanog sis-

takoder se navodi da i ova agencija
i PRl

vesti u vezu sa ISIL-om. Prema in-
formaciji koju je ministar sigumos-
ti BiH Dragan Mekti¢ dostavio Za-
jednickoj komisiji za sigurnosti od-
branu, broj osoba koje predstavija-
ju opasnost po za BiH
krece se izmedu 150 i 200. Ovo je
znamo manje od ranijih procjena
obavjedtajno-sigumosne agencije
(0SA) prema kojim u BiH postoji
oko 3.000 osoba koje wedma\djaiu

uBiH je predi oni
i smatra da se podetakDSAmné.e

I iu BiH ukojem je te-
ﬂmposuénwaukstepen saradnje
fzmedu svih sluzbi, $to se pokazalo

prilikom teroristitkog napada napa-
da u Rajloveu kada su ubijena dva
pripadnika OruZanih snaga BiH.

Graniéni prelazi

kao crme tatie

Do napada Mevlida Ja%areviéa
na zgradu ameritke ambasade u
Sarajevu, u BiH nije bilo sistem-
skog pristupa terorizmu. Ovom
pojavom ozbiljnije se bavila Fe-
deralna uprava policije, koja je
uspjela sprijetiti jedan teroristi-

¢ki napad eksplozivnim naprava-
ma koje su pripremili Mirsad Be-

samo u k pos-
m]an]aradlkahﬂh jednica u BiH

¢, Abdulkadir Cesur i Baj-
ro Ik i¢. Nakon izdrZane ka-

koje ne moraju nuZno biti teroristi-

zne, Bektadevié i Ikanovié su oti-

&ke. Direktor FUP-a je naveo da ta-
kvih zajednica ima oko 60, ugla-
wnom na podrudju FBiH, stim da se
ni jedna od njih ne moZe dovesti u
vezu sa postojanjem kampova za
obuku terorista.

"Bez obzira na vrdnje pojedinih
analiticara i medija, ja odgovorno
tvrdim dau FBiH ne postoji ni jedan
kamp za obuku terorista, kao ni
mijesta u kojima ne djeluje pravna
drava) tvrdi Lukac,

Sa ocjenom da je prica o terori-
zmu u BiH preuveli¢ana, slade se i
Sadik Ahmetovié, clan Zajednicke
komisije za nadzor nad mdom OSA
i nekadadnji ministar sigumosti
BiH. To Stetno djeluje na imidZ BiH
dajuéi priliku za njeno predstav-
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&li put Sirije i prikljuéili se ISIL-u.
Ikanovi¢ je postao jedan od zapo-
vjednika ISIL-a i slao je prijetece
poruke ovdainjim slutbama si-
gurnosti putem drustvenih mre-
%a. Prijetio je i BektaSevié, Tri
puta je pokufavao uéi u BiH iz
pravca Srbije u mjestu Uvac, na
kon éega mu se gubi svaki trag.
Ovo nas vraca na podetak pri-
e i stanje u kojem se nalaze po-
jedini grani¢ni prelazi. Prema
informacijama koje je tokom pro-
8le godine medijima dao direktor
Grani¢ne policije BiH, postoji
#natan broj grani¢nih prelaza na
kojima neadekvatna infrastru-
ktura stvara poteikofe u radu
pripadnika ove sluZbe. Prema

UBiHsu
zabiljezeni
slucajevi
sprecavanja
nelegalnog
transporta
radioaktivnih
materijala, ali se
ne mogu dovoditi
uvezusa
teroristickim
aktivnostima

Ikanovi¢
komanduje u Sirifi

Selefije u Bosni i Hercegovini

tim navodima, osim Vardi$ta
postoje graniéni prelazi poput
Huma, vanjice, Uvea, koji nema-
ju ¢ak ni nadstrenice, vodu,
elektri¢nu energiju, a neki éak ni-
su ogradeni i nemaju svjetla. U
takvim uslovima trebalo bi se
sprijeciti krijumdéarenje nedo-
zvoljenih roba, pa i onih poput
uranijuma ukradenog u Mosulu
ili radioaktivnih materija sa cmog
trzidta u istotnoj Evropi.

Jedina istraga na osnovu raz-
mijene obavijedtajnih podataka
u BiH je vodena prije $est, sedam
godina. Tada su postojale su-
mnje da odredene grupe plani-
raju izradu “prijave bombe” ko-
ristedi crvenu Zivu, $to se poka-
zalo neosnovanim.

Za efikasnu borbu protiv ne-
legalnog koristenja radioakti-
vnih materija neophodna je sa-

ikval u

Agenciji za radioaktivnu sigur-
nost BiH isti¢u da to omogudava-
ju prije svega portalni detektori
koji sluZe za skeniranje svakog
vozila koje prolazi kroz grani¢ni
prelaz. Prema informacijama ko-
jima raspolaZe ova agencija, ta-
kvih detektora u BiH ne postoji
mnogo, tek jedan ili dva.

U nedostatku takve opreme,
sluzbenici na granici moraju se
oslanjati na iskustvo u procjeni
kada bi trebalo primijeniti ruéne
detektore. Ovo iz razloga jer
medunarodni standardi podra-
zumijevaju sposobnost otkri-
vanja krijuméara bez nepotre-
bnog zadrZavanja poStenih gra-

- dana, a statistike govore da je ta-

kvih 98 odsto.

Osim nedovoljnog stepena
tehnicke opremljenosti, prema
procjenama sigumosnih agenci-
ja, problem je i pokrivenost pros-
tora izmedu graniénih prelaza, ali
i tinjenica da BiH osim sa Cmom
Gorom jo3 nije definisala grani-
ce sa ostalim susjedima.

Pitanje je da li je Mirsad Bekta-
devi¢ naivno pokusavao uéi u
BiH na legalan nacin ili je to bio
samo test nasih sigumosnih slu-
#bi. Po ocjeni Dragana Lukada,
povratnici iz Sirije i Iraka prije-
tnju sigurnosti predstavljaju i
zbog Cinjenice da su osposo-
bljeni za rukovanje najsavreme-
nljlm oru!jem i eksplcﬂ\mim

Njihova up
datom trenutku s obzirom na
prihvacenu ideologiju koja po-
drazumijeva i Zrtvovanje vlasti-
tog ili Zivota sljedbenika ¢ini se
vrlo izvijesnom. =




METODOLOGIJA | TOK ISTRAZIVANJA

1.1 Selefije

IstraZivanje je sprovedeno od februara do aprila 2016. godine na uzor-
ku od 126 ispitanika koji sebe opazaju kao selefije. U okviru istraZiva-
nja posjetili smo njihove zajednice u Jablanici, Sarajevu, Zenici, Boci-
nji, OSvama, Maglaju, Tuzli, Gornjoj Maoci, Kljucu, Sanskom Mostu i
Doboju. Ispitanici su samostalno i dobrovoljno popunjavali upitnik, u
njihovim domovima, na mjestima gdje se okupljaju ili na mjestima
koja su unaprijed dogovorena, ali obavezno u prisustvu ispitivaca.
Upitnik su dobijali u koverti i nakon njegovog popunjavanja ponovo
su ga vracali u kovertu i predavali ispitivac¢u. Na ovaj nacin smo Zelje-
li postié¢i anonimnost ispitanika, koliko je ona moguéa kod ovakve vr-
ste anketiranja.

Ispitanike smo zamolili da samostalno popune upitnik i da odgvo-
re na sva pitanja, ali im je ostavljena moguénost da ako ne Zele - ne
moraju da odgovore na neko pitanje. Opsti utisak je da su ispitanici
bili motiVisani da popune anketu i da su se trudili da na njega iskreno
odgovore.

1.2 Gradani Bosne i Hercegovine

IstraZivanje je sprovedeno u drugoj polovini maja 2016. godine na uzor-
ku od 1004 punoljetna stanovnika Bosne i Hercegovine, metodom anke-
tiranja licem u lice. Ispitanici nisu samostalno popunjavali upitnik, veé
su odgovarali na pitanja koja im je ¢itao anketar. Terenski rad obavili su
kontrolori i anketari Agencije Prime Communications iz Banje Luke.

Prilikom izbora uzorka, vodilo se rac¢una o sljede¢im demograf-
skim elementima:

1. Broj stanovnika u entitetima i dristriktu Bréko;
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Broj stanovnika u pojedinim regionima i kantonima;

Odnos urbanog i ruralnog stanovnistva u pojedinim regioni-
ma i kantonima;

Veli¢ina pojedinih naseljenih mjesta u okviru regiona;

Broj muskaraca i Zena je priblizno isti.

IstraZivanje je sprovedeno u 27 opstina u Federaciji BiH i 21 opSti-
ni u Republici Srpskoj, u sljedeé¢im regionima:

Republika Srpska

X/
L X4

X/
0.‘

X/
0.‘

>

\J/
*

X/
0.‘

X/
0.‘

X/
0.‘

Region Banja Luka: Banja Luka, Srbac, Gradigka, Laktasi, Ce-
linac, Kotor Varos.

Region Prijedor: Prijedor, Novi Grad.

Region Doboj: Doboj, Stanari, Tesli¢, Derventa.

Region Bijeljina: Bijeljina, Brcko.

Region Zvornik: Zvornik, Mili¢i, Bratunac.

Region Isto¢na Republika Srpska: Sokolac, Pale, Visegrad.
Region Trebinje: Trebinje.

Federacija BiH

X/ X/
0.‘ 0.‘

X/
0.‘

X/
0.‘

X/
0.‘

X/
0.0

X/
0.‘

X/
0.‘

Unsko-sanski kanton: Biha¢, Cazin, Bosanska Krupa.
Tuzlanski kanton: Tuzla, Gracanica, Banoviéi, Lukavac, Kale-
sija.

Zenicko-dobojski kanton: Zenica, Kakanj, Visoko.
Srednjobosanski kanton: Jajce, Travnik, Vitez, Novi Travnik.
Hercegovacko-neretvanski kanton: Mostar, Jablanica, Ci-
tluk.

Zapadnohercegovacki kanton: Siroki Brijeg, Liubuski.
Kanton Sarajevo: Centar, Ilidza, Novi Grad, Novo Sarajevo,
Vogosca.

Herceg-bosanski kanton: Livno, Tomislavgrad.

Prilikom rada na terenu, anketari su se pridrZavali nekoliko pravi-
la koja su nam omogucdila da izbor ispitanika bude slu¢ajan. Anketari
su dobili ime mjesne zajednice u koju idu, kao i uputstvo kako da iza-
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beru odredenu ulicu, broj kuée od koje se kreée s radom (start), kao i
broj kuca koje se moraju preskociti (korak) da bi uradili novu anketu.
Po ulasku u domadinstvo anketari su birali za ispitanika punoljetnu
osobu kojoj slijedi rodendan. Ovim smo izbjegli bilo kakvu moguénost
da anketari na bilo koji nacin uti¢u na izbor ispitanika. Anketari su

morali da ispitaju podjednak broj muskaraca i Zena.

2.1 Demogrdfija na uzorku selefija

Tabela 14. Pol

%
Odbija 4 3.2
Muskarci 95 | 75.4
Zene 27 | 21.4
Total 126 | 100.0

U okviru uzorka nalazimo 75,4% muskaraca i 21,4% Zene, dok su 4

osobe ili 3,2% odbile da daju svoje podatke.

Tabela 15. Obrazovanje

N %
Odbija 1 8
Osnovna $kola 6 4.8
Zanat 34 | 27.0
Srednja skola 4. stepen 42 | 333
Visa skola 4 3.2
Fakultet 34 | 27.0
Magisterij ili doktorat 5 4.0
Total 126 | 100.0

Najveli broj ispitanih selefija ima zavrSenu srednju skolu, 4. ste-
pen (33,3%), fakultet (27%) i zanat (27%). ZavrSenu osnovnu $kolu ima
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tek 4,8% ispitanika, dok je 3,2% zavrsilo viSu Skolu. U okviru uzorka

nalazimo 4% selefija sa zavrSenim magisterijem ili doktoratom.

Tabela 16. Starost

%

odbija 2 | 16
0d 18 do 29 godina 46 | 36.5
0d 30 do 44 godine 51 | 40.5
0d 45 do 59 godina 25 | 19.8
Stariji od 60 godina 2 1.6
Total 126 | 100.0

Medu ispitanicima najviSe je onih starosti izmedu 30 i 44 godine
(40,5%), a slijede ispitanici starosti od 18 do 29 godina (36,5%) i oni iz-
medu 45 i 59 godina (19,8%). Starijih od 60 godina je 1,6%, dok 2 osobe

nisu Zeljele da odgovore na ovo pitanje.

Tabela 17. Da li ste odrasli

N %
Odbija 3 2.4
Na selu 45 | 35.7
U gradu do 10 000 stanovnika 8 6.3
U gradu od 10 000 do 25 000 stanovnika 9 7.1
U gradu od 25 000 do 50 000 stanovnika 4 3.2
U gradu koji ima od 50 000 do 100 000 stanovnika 6 4.8
U gradu koji ima preko 100 000 stanovnika 49 | 38.9
Mnogo smo se selili 2 1.6
Total 126 | 100.0

Najveli broj selefija je odraslo u gradovima koji imaju preko 100
000 stanovnika (38,9%) ili na selu (35,7%), dok ostatak ispitanika u
znatno manjim procentima dolazi iz mjesta koja se nalaze izmedu ove

dvije kategorije.
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Tabela 18. Koliko clanova broji vaSe domacinstvo?

N %
Odbija\ Ne zna 1 8
1 2 1.6
2 13 10.3
3 29 23.0
4 31 24.6
5 21 | 167
6 17 13.5
7 4.0
8 1.6
9 2.4
10 2 1.6
Total 126 | 100.0

ProsjeCan broj ¢lanova porodice ispitanika iznosi 4,3, a najvise je
Cetvoroclanih porodica (24,6%) i tro¢lanih (23%). Slijede petoclane po-
rodice (16,7%), Sestoclane (13,5%) i porodice sa dva ¢lana (10,3%). Vise
od Sest ¢lanova porodice nalazimo kod svakog desetog selefije (9,6%).

2.2 Demografija na uzorku gradana Bosne i Hercegovine

Tabela 19. Pol ispitanika

N %
Muskarci 529 | 52.7
Zena 475 | 47.3
Total 1004 | 100.0

Medu gradanima BiH koji su uCestvovali u nasem istraZivanju na-
lazimo skoro podjednak broj muskaraca (52,7%) i Zena (47,3%).
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Tabela 20. Godine starosti ispitanika

N %
0d 18 do 29 godina 281 | 28.0
0d 30 do 44 godine 336 | 33.5
0d 45 do 59 godina 241 | 24.0
60 i viSe godina 139 | 13.8
Odbija 7 7
Total 1004 | 100.0

S obzirom na starost ispitanika, u okviru uzorka imamo 33,5% is-
pitanika od 30 do 44 godine, a slijede ispitanici od 18 do 29 godina
(28%), od 45 do 59 godina (24%), dok je starijih od 60 godina 13,8%.
Uzorak nije reprezentativan s obzirom na rezultate popisa, ali mora-
mo imati na umu da u trenutku provodenja istrazivanja nismo imali
zvanicne podatke popisa iz 2013. godine.

Tabela 21. Obrazovanje ispitanika

N %
Osnovna $kola 78 7.8
Zanat 148 | 14.7
Srednja skola 4. stepen 438 | 43.6
Visa i visoka $kola 316 | 31.5
Odbija 24 | 2.4
Total 1004 | 100.0

Medu ispitanicima imamo najviSe ispitanika sa zavrSenom sred-
njom $kolom, 4. stepen (43,6%), a slijede ispitanici sa zavrSenom vi-
Som i visokom $kolom (31,5%), zanatom (14,7%) i osnovnom $kolom
(7,8%). Imamo li u vidu rezultate popisa iz 2013. godine, moZemo reci
da uzorak nije reprezentativan s obzirom na obrazovanje ispitanika.

84 Selefije u Bosni i Hercegovini



Tabela 22. Ukupan mjesecni prihod domacinstva

N %

Do 500 KM 149 |14.8
0d 501 KM do 750 KM 129 [12.8
0d 751 KM do 1000 KM 223 (22.2
0d 1001 KM do 1500 KM 106 |10.6
ViSe od 1501 KM 89 8.9
Odbija 308 |30.7
Total 1004 [100.0

Najvedi broj ispitanika (30,7%) nije Zelio da odgovori na pitanje
koje se ticalo njihovih primanja. Medu onima koji su odgovorili na ovo
pitanje, najviSe je ispitanika (22,2%) sa primanjima od 751 KM do 1000
KM. Slijede ispitanici sa primanjima do 500 KM (14,8%), od 501 KM do
750 KM (12,8%), a preko 1000 KM njih 19,5%.

Tabela 23. Tip naselja

N %
Grad 558 | 55.6
Selo 446 | 44.4
Total 1004 | 100.0

U okviru naseg uzorka imali smo 55,6% ispitanika koji Zive u gra-
dovima i 44,4% ispitanika sa sela.

Tabela 24. Entitet

N %
Republika Srpska 334 | 33.3
Federacija BiH 670 | 66.7
Total 1004 | 100.0
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U okviru uzorka imali smo 33,3% ispitanika iz Republike Srpske i
66,7% iz Federacije BiH i moZemo re¢i da je ovaj omjer ispitanika re-
prezentativan s obzirom na rezultate popisa iz 2013. godine.

Tabela 25. Koje ste nacionalnosti

N %
Hrvat 153 | 15.2
Bosnjak 459 | 45.7
Srbin 327 | 32.6
Ostalo 65 6.5
Total 1004 | 100.0

S obzirom na etnicku pripadnost ispitanika u okviru uzorka nala-
zimo 45,7% Bosnjaka, 32,6% Srba, 15,2% Hrvata i 6,5% ostalih. Imamo
li u vidu da jedan broj ispitanika koji je popisan 2013. godine ne Zivi u
BiH moZemo da kazemo da je etnicki odnos ispitanika, dobijen u okvi-
ru uzorka, reprezentativan na nivou BiH.

Tabela 26. Koji od sljedecih izraza najbolje opisuje prirodu Vasih vjerskih
ubjedenja

N %

odbija 21 | 2.1
Uvjereni sam vjernik i prihvatam sve $to moja vjera uci | 389 | 38.7
Vjernik sam, ali ne prihvatam bas sve $to moja vjera uci | 424 | 42.2

Nisam siguran, i vjerujem i ne vjerujem 89 | 8.9
Nisam religiozan, nemam nista protiv da drugi vjeruju | 73 | 7.3
Nisam religiozan i protivnik sam religije 8 | .8
Total 1004 |100.0

Kao $to moZemo da vidimo, najve(i broj ispitanika sebe opaza kao
vjernike (80,9%), ali je medu njima nesto viSe onih koji ne prihvataju
ba$ sve Sto vjera udi (42,2%) dok je 38,7% ispitanika koji su uvjereni
vjernici i koji prihvataju sve Sto ih vjera uci. Svaki deseti ispitanik nije
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siguran u svoju religioznost (8,9%), dok njih 8.1% tvrdi da nije religio-
zno. Popis iz 2013. je pokazao da se 96,6% ispitanika izjasnjava kao
musliman, katolik ili pravoslavac.

Tabela 27. Da li ste zbog ratnih deSavanja postali...?

N %
Izbjeglica 91 | 9.1
Raseljeno lice 131 | 13.0
Niste napustali grad u kojem sada zivite 755 | 75.2
Odbija 27 | 2.7
Total 1004 | 100.0

U okviru uzorka imali smo 9,1% izbjeglica, 13,0% raseljenih lica
dok 75,2% nije napustalo mjesto u kojem su zivjeli prije rata.

Tabela 28. Da li ste u toku rata...?

N %
Ranjeni 38 3.8
HapSeni i zatvarani 24 2.4
Muceni 3 3
Izgubili bliskog ¢lana porodice 171 | 17.0
Nista od navedenog 762 | 75.9
Odbija 6 .6
Total 1004 | 100.0

Najvedi broj ispitanika (75,9%) nije imao bilo kakve ratne posljedi-
ce, dok medu ispitanicima nalazimo 3,8% onih koji su ranjeni, 2,4%
onih koji su hapSeni i zatvarani, 0,3% onih koji su muceni, dok je 17%
ispitanika izgubilo bliskog ¢lana porodice.
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3.7 Instrumenti selefije

Upitnik je sastavljen iz tri dijela:

Prvi dio ¢ine podaci o ispitanicima, tj. njihove sociodemografske

karakteristike:
< Pol,
+ Starost,
% Obrazovanje,

/7
‘0

L)

7
‘0

)

>

\/
2S

X/
0.‘

/7
‘0

L)

7
‘0

)

X/
0’0

Radni status,

Ukupan broj ¢lanova domadinstva,

Veli¢ina mjesta u kojem su odrastali (broj stanovnika),
Vjersko obrazovanje,

Ukupna mjesecna primanja porodice,

Ratno iskustvo i

Religioznost ispitanika u odnosu na njihove roditelje.

Drugi dio upitnika ¢ine pitanja koja se ticu:

0,
0‘0
/7
0.0
/7
L X4

Percepcije djetinjstva ispitanika,
Odnosa sredine prema njihovom nacinu praktikovanja vjere,
Li¢nog iskustva nasilja nad njima i reakcije na nasilje.

Tredi dio upitnika se sastojao iz skala:

Lokus kontrole je modifikovana skala Likertovog tipa (Opacit,
1995). Skala se sastoji se od devet tvrdnji, sa petostepenom skalom
odgovora:

1.

g b W N

Uopste se ne slaZzem.
Uglavnom se ne slazem.

I slazem se i ne slazem se.
Djelimicno se slazem.
Potpuno se slazem.

Sto je skor na skali lokusa kontrole vedi, to ispitanik ima izra¥eni-
ji spoljasnji lokus kontrole.

Dogmatizam je modifikovana skala Likertovog tipa (Bojanovi¢, 2004).
Skala se sastoji se od osam tvrdnji, sa petostepenom skalom odgovora:
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Uopste se ne slaZzem.
Uglavnom se ne slazem.
Neodlucan.

Djelimicno se slazem.
Potpuno se slazem.

g b W N -

Sto je skor na skali dogmatizma vedi, to ispitanik ima izraZenije
dogmatsko misljenje.

Cilj opravdava sredstvo je modifikovana skala Likertovog tipa
(Bojanovi¢, 2004). Skala se sastoji se od osam tvrdniji, ali je naknadno
jedna tvrdnja izbacena, sa petostepenom skalom odgovora:

Uopste se ne slaZzem.
Uglavnom se ne slazem.

I slaZem se i ne slaZzem se.
Djelimicno se slazem.
Potpuno se slazem.

g b W N =

Sto je skor na skali cilj opravdava sredstvo vedi, to je ispitanik
skloniji makijavelistickom ponasanju.

HEXACO inventar je skala koja mjeri Sest dimenzija li¢nosti (de
Vries, 2013). Skala se sastoji od dvadeset Cetiri tvrdnje, kojima se ispi-
tuje 6 osobina li¢nosti, sa petostepenom skalom odgovora:

Nimalo.

U maloj mjeri.
Umjereno.
Uglavnom.

U potpunosti.

=W N = O

Skala samosvidanja i samokompetentnosti (SLSC) (Tafarodi i
Swann, 2001) sadrZi 16 tvrdnji od kojih se 8 odnosi na samosvidanje, a
8 na samokompetenciju, sa petostepenom skalom odgovora:

Uopste se ne slazem.
Uglavnom se ne slaZzem.

I slazem se i ne slaZzem se.
Djelimi¢no se slaZzem.

=W N
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5. Potpuno se slaZem.

Sto je skor na skalama samosvidanja i samokompetentnosi veéi, to
ispitanici imaju ljepSe misljenje o sebi i sebe opaZaju efikasnijim.

Zadovoljstvo Zivotom je mjereno Indeksom li¢nog blagosta-
nja (PWI-A) (2001) koji se sastoji od 8 stavki na koje su ispitanici mogli
da daju odgovore na skali od 0 (nimalo zadovoljan) do 10 (potpuno
zadovoljan). Prvom stavkom se mjeri generalno zadovoljstvo Zivo-
tom, dok ostalih sedam stavki mjere zadovoljstvo Zivotom na pojedi-
nim aspektima Zivota (Zivotni standard, zdravlje, postignuée u Zivotu,
odnos sa drugim ljudima, osjeéanje sigurnosti, pripadnost lokalnoj
zajednici, osjeéanje bezbjednosti).

Sto je skor na skali zadovoljstva Zivotom veéi, to zna&i da je ispita-
nik zadovoljniji Zivotom generalno ili u pojedinim aspektima Zivota.

3.2 Instrumenti gradani

Upitnik je sastavljen iz tri dijela:
Prvi dio ¢ine podaci o ispitanicima, tj. njihove sociodemografske
karakteristike:Pol,
«» Starost,
Obrazovanje,
EtniCka pripadnost,
Mjesto stanovanja selo/ grad,
Entitet u kojem Zive,
Ratno iskustvo,
Ukupna mjesecna primanja porodice,
Izbjeglicki status i
Religioznost ispitanika

X3

S

7
‘0

)

7
‘0

)

7
‘0

)

7
‘0

)

7
‘0

)

7
‘0

)

7
‘0

)

Drugi dio upitnika ¢ine pitanja koja se ticu:
% Samoprocjene znanja o selefijama,
% Iskustva i kontakta sa selefijama
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Stavovi o selefijama (Puhalo, 2016) sadrzi 13 tvrdnji od kojih su
njih 7 afirmativne prema ovoj grupi, a 6 ih stavljaju u negativan kon-
tekst. Ispitanici odgovaraju na petostepenoj skali odgovora:

Uopste se ne slaZzem.
Uglavnom se ne slazem.

I slaZzem se i ne slazem se.
Djelimi¢no se slaZzem.
Potpuno se slazem.

g b LW N =

Faktorskom analizom izdvojena su tri faktora: radikalni antisele-
fizam, pravo na selefizam i animozitet prema selefizmu. Sto je skor na
skali vedi, to ispitanici imaju pozitivnije stavove o selefijama.

Stereotipi prema selefijama su mjereni putem 24 atributa (od-
nosno 12 parova pozitivno-negativnih atributa), gdje su anketari Cita-
li atribute ispitanicima, a oni su govorili da li su ti atributi karakteri-
sti¢ni za selefije. Iako ostaje Cinjenica da je ispitivanje stereotipa pu-
tem ponudenih atributa dosta ograniceno i diskutabilno, jo$ se oba-
vljaju na ovakav nacin zbog ekonomicnosti.

Tredi dio upitnika se sastojao iz skala:

Lokus kontrole je modifikovana skala Likertovog tipa (Opacié,
1995). Skala se sastoji se od devet tvrdnji, sa petostepenom skalom
odgovora:

Uopste se ne slaZzem.
Uglavnom se ne slazem.

I slaZzem se i ne slazem se.
Djelimi¢no se slaZzem.
Potpuno se slazem.

g b LW N =

Sto je skor na skali lokusa kontrole vedi, to ispitanik ima izraZeni-
ji spoljasnji lokus kontrole.

Dogmatizam je modifikovana skala Likertovog tipa (Bojanovi¢,
2004). Skala se sastoji se od osam tvrdniji, sa petostepenom skalom od-
govora:
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Uopste se ne slaZzem.
Uglavnom se ne slazem.
Neodlucan.

Djelimi¢no se slaZzem.
Potpuno se slazem.

g b LW N =

Sto je skor na skali dogmatizma vedi, to ispitanik ima izraZenije
dogmatsko misljenje.

Cilj opravdava sredstvo je modifikovana skala Likertovog tipa
(Bojanovié, 2004). Skala se sastoji se od osam tvrdniji, ali je naknadno
jedna tvrdnja izbacena, sa petostepenom skalom odgovora:

Uopste se ne slaZzem.
Uglavnom se ne slazem.

I slaZzem se i ne slazem se.
Djelimi¢no se slaZzem.
Potpuno se slazem.

g b LW N =

Sto je skor na skali cilj opravdava sredstvo vedi, to je ispitanik
skloniji makijavelistickom ponaSanju.

HEXACO inventar je skala koja mjeri Sest dimenzija li¢nosti (de
Vries, 2013). Skala se sastoji od dvadeset Cetiri tvrdnje, kojima se ispi-
tuje 6 osobina li¢nosti, sa petostepenom skalom odgovora:

Nimalo.

U maloj mjeri.
Umjereno.
Uglavnom.

U potpunosti

=W N = O

4.1 Pouzdanost instrumenta selefije

Imajudi u vidu specifi¢nost populacije i uslove u kojem je istrazivanje
radeno, pouzadnost je zadovoljavajuéa. Najmanju pouzdanost imamo
na skali cilj opravdava sredstvo, dok je najveéa pouzdanost kod skale
samosvidanje.
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Tabela 29. Pouzdanost skala

a
Dogmatizam 72
Cilj opravdava sredstvo .70
Lokus kontrole 73
Samosvidanje .82
Samokompetentnost 77

4.2 Pouzdanost instrumenta gradani

Imajuéi u vidu da je ovo istraZivanje javnog mnjenja i uslove u kojem
je radeno, pouzadnost je zadovoljavaju¢a. Najmanju pouzdanost ima-
mo na skali cilj opravdava sredstvo, dok je najveéa pouzdanost kod

skale lokus kontrole.

Tabela 30. Pouzdanost skala

a
Dogmatizam 0.84
Cilj opravdava sredstvo 0.80
Lokus kontrole 0.86
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OPIS VARIJABLI

1. Lokus kontrole

Covjek oduvijek pokuSava da razumije i objasni sve $to se desava nje-
mu ili nekom drugom. Na taj nacin on pokusava uspostaviti kontrolu
nad vlastitim Zivotom i sredinom u kojoj Zivi. Otuda i pitanja ljudi Sta
su uzroci koji su doveli do nekog dogadaja. Sami uzroci bilo koje poja-
ve koja se opaza mogu biti objektivni i subjektivni. Objektivnim se
smatraju oni koji stvarno dovode do javljanja odredene pojave i Cije je
postojanje u osnovi te pojave pravilno. Subjektivnim uzrocima se
oznacavaju oni koje sami obiljeZavamo kao uzro¢nike datih pojava,
bez obzira da li je to tano. Primjeri oznacavanja razli¢itih faktora kao
subjektivnih uzroka nekih pojava su prisutni u svakodnevnom zivotu.
Lokus kontrole je u literaturi primarno tretiran kao motivacioni
faktor. Prema Popadi¢u (1986), postoje tri osnovna znacenja koja lo-
kus kontrole moze imati:
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Lokus uzro¢nosti

Oznacava vjerovanje u znacaj spoljasnjih ili unutrasnjih fakto-
ra, odnosno, uvjerenost u odreden stepen zavisnosti ishoda
razli¢itih dogadaja od unutrasnjih (spoljasnjih) faktora. Ova-
kvo znacenje je vrlo Cesto u definicijama lokusa kontrole.
OpaZena kontrola

U ovom slucaju internalni lokus kontrole bi bio uvjerenje u
mogucénost postizanja odredenog cilja, dok bi eksternalni bio
uvjerenje o vlastitoj nemodi.

Prihvatanje odgovornosti

Preuzimanje odgovornosti se odnosi na akcentovanje jednog
izdvojenog aspekta sloZene situacije i preuzimanje odredenog
stepena odgovornosti za njega.
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Uzroke onoga $§to mu se deSava pojedinac moze nalaziti u samom
sebi ili u vanjskim faktorima koji mogu biti trenutni ili stalni. Pri utvr-
divanju uzroka, opsta je sklonost ljudi da sebi i svojim stalnim sposob-
nostima pripisuju uspjehe, a neuspjehe spoljasnjim, trenutnim fakto-
rima; to nam potvrduju i brojna istraZivanja (Opaci¢ 1995; Rotter,
1966; Goodstat & Hjelle, 1973; Leftcourt et al. 1975). Uz to, brojni istra-
zivacki nalazi govore o znacajnoj povezanosti unutra$njeg lokusa
kontrole sa ve¢im stepenom odgovornosti koja se prihvata za vlastite
postupke. U vezi s tim se moze tumaciti i nalaz Odella (1959). Ovaj au-
tor je ustanovio da ljudi sa spoljnim lokusom kontrole imaju izraZeni-
ji konformizam nego oni kod kojih je dominantan unutrasnji lokus. S
obzirom na to da preuzimanje odgovornosti za vlastite postupke ne
odgovara bespogovornom prihvatanju stavova i naredbi autoriteta ili
veline, logi¢no je olekivati da unutras$njem lokusu kontrole odgovara
manja spremnost na submisivno ponasanje.

O odnosu lokusa kontrole i religioznosti mozemo procitati kod
Dusaniéa i Cekrlije (2005), gdje kaZu: ,,Naime, buduéi da religioznost
podrazumijeva vjerovanje u neko natpriorodno, superiorno bozansko
bice, to se automatski odrazava i na dozivljaj sopstvene kontole, mo¢i,
kompetencije. Efekti religioznosti na lokus kontrole prema Bogu po
Pargamentu (1997) najce$¢e ima 3 oblika:

1. Osoba sebe stavlja u superioran poloZaj, Bog je ne interesuje,

sama odlucuje o svemu.

2. Osoba stavlja Boga u superioran poloZaj, olekuje da on kreira

tok njenog Zivota i rjeSava sve problem, donosi odluke.

3. Pojedinac doZivljava Boga kao partnera, konsultuje ga, ali i

sam Cini napor pri rjeSavanju Zivotnih problema.

Najkorisnije efekte po Covjeka ima ovaj treéi, partnerski stil. Ovaj
stil podrazumijeva vjeru u Boga, $to donosi optimizam i sigurnost, ali
i inicijativu pojedinca, $to opet rezultira njegovim aktivnim odnosom
prema Zivotu.”

Rezultati istraZivanja DuSaniéa i Cekrlije (2005) na mladima u BiH
pokazuju da su odredene dimenzije religioznosti koje smo oznacavali
kao ,ekstrinizicka religioznost”, i ,institucionalna religioznost” u
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znacajnoj vezi sa odredenim aspektima spoljasnjeg lokusa kontrole
kao $to su ,,predodredenost” i ,,prihvatanje sudbine”. Nasuprot tome,
faktori koje smo definisali kao ,,ateizam” i ,,neprihvatanje religiozno-
sti” koreliraju sa faktorima lokusa kontrole koji viSe asociraju na unu-
trasnji lokus kontrole. Te faktore smo nazvali ,,neprihvatanje odsu-
stva kontrole” i ,,nevjerovanje u sudbinu”.

Neka istraZzivanja u svijetu (Schraugera i Silvermana, 1971, Furn-
ham, 1982; Silvestri, 1979; Tipton, Harrison & Mahoney, 1980; prema
Spilke, Hood & Gorsuch, 1985) pokazuju da osobe koje su viSe ukljuce-
ne u religijske aktivnosti opaZaju da imaju i vise kontrole nad svojim
Zivotom. Ovo je posebno naglaseno medu religijskim fundamentalisti-
ma. Povezanost izmedu lokusa kontole i vrste religioznosti je pozitiv-
na i znacajna kod intrinzicke religioznosti i unutrasnjeg lokusa kon-
trole (Kahoe, 1974; Strickland & Shaffer, 1971, Moris i Hood, prema
Donahue, 1985). Randall i Desrosiers (1980, prema Spilke, Hood & Gor-
such, 1985) primijetili su tendenciju da je vjerovanje u natprirodno
povezano s vanjskim lokusom kontrole.

2. Dogmatizam

Adorno i saradnici su jo§ 50-ih godina 20. vijeka, bave(i se autoritar-
nos¢u, izdvojili jednu dimenziju koju su nazvali rigidnost misljenja
pralena stereoptipima. Upravo ta rigidnost misljenja je sinonima za
dogmatizam. Danas dogmu mozemo definisati kao ,,krajnje uproséeno
objasnjenje, konacna ‘istina’ u razli¢itim oblastima, koje se ne zasniva
na racionalnom prosudivanju, veé na autoritetu ili vjeri” (Bojanovi¢,
2004).

IstraZivanjem dogmatizma bavio se Roki¢ (Rokeach), kritikujuéi
Adornov koncept autoritarnosti nastojao je da pokaZe da se autoritar-
nost ne moze svesti na ideoloski (spoljni) sadrzaj, ve¢ je dogmatizam
pokazatelj unutrasnje strukture i funkcionisanja kognitivnog sklopa
(prema Milas, 2004). On dogmatizmu pristupa kao sistemu uvjerenja,
jer je zapazio da dogmatizam moZemo nadi i kod pojedinaca ekstrem-
no lijevih i desnih ideoloskih shvatanja. Dogmatski duh je zatvoren i
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predstavlja zaokruZeni kognitivni sistem i ne moZe se vezati za bilo
koji politicki sistem. U dogmatskom sistemu nema mjesta za nedou-
mice, dvosmislenosti ili neznanje. On pojedincu omogucava da ima
jasnu i jednostavnu sliku svijeta, a to znadi i jasnu i ¢vrstu kognitivnu
strukturu. S druge strane, dogmatizam daje pojedincu osjecaj sigur-
nosti. Roki¢ je ustanovio da dogmati¢ni ljudi imaju sklonost ka odba-
civanju drugih grupa i kategorija ljudi, pogotovo onih koje su izrazito
razlicitije od sopstvene (prema Beit- Hallahmi, Argyle, 1997).

Nasuprot dogmatizmu nalazi se ,,otvoreni duh”, tj. kriticko mislje-
nje i spremnost da se stalno kriticki preispituju i istrazuju ,,svete” isti-
ne. Ljudi ,,otvorenog duha” spremni su da prime vise informacija i da
komuniciraju s drugim i drugacijim. Oni ne robuju autoritetima, veé
ih neprestano provjeravaju i situaciju sagledavaju iz Sire vremenske
perspekive.

Ne smijemo zaboraviti ni to da odstupanje od dogmi nije poZeljno
ni u jednom drustvu, koje na manje ili vise demokratski nacin Zeli na-
metnuti svoje ,istine” i svoja vjerovanja. Imamo li to u vidu, tesko je
oCekivati da velina pojedinaca preispituje dominantne drustvene
dogme, i pritom rizikuje da ih sredina u kojoj Zive osudi, odbaci ili ka-
zni.

Dogmatizam je karakteristican za religiozni fundamentalizam.
Evo $ta DuSani¢ (2008) o tome kaZe: ,, Ta vrsta fundamentalizma pred-
stavlja prihvatanje da postoji odreden sistem religioznih ucenja koji
obuhvata osnovne; sustinske istine o Bogu i ljudima koje su suprotne
silama zla; a ucenja se i danas trebaju bez izmjena praktikovati kao i u
proslosti, a oni koji to praktikuju imaju i poseban odnos sa Bogom (Al-
temeyer & Hunsberger, 1992, prema Dusani¢). Fundamentalizam, da-
kle, ne predstavlja poseban set uvjerenja, pravila i stavova prema ne-
Cemu, vel stav prema tim uvjerenjima. U nekim ranijim istraZivanji-
ma religiozni fundamentalizam je obi¢no u pozitivnoj vezi sa predra-
sudama, prije svega prema homoseksualcima, nacionalnom vezano-
$¢u, pa i rasizmom (Altemeyer, Hunsberger, 2005, prema Dusanit,
2008). Takode, utvrdena je povezanost religiozne ortodoksnosti i pro-
ratnih stavova u Americi (Granberg, Campbell, 1973, prema Du$anid.
2008). Hris¢ani u Americi koji su se izja$njavali religiozno posveéeni-
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jim su bili i naklonjeniji vojnim i ratnim opcijama (Russel, 1971, prema
DusSanic¢ 2008 ).”

IstraZivanje DuSaniéa iz 2005. (Dusanié, 2007) godine na adole-
scentima Republike Srpske je utvrdilo nisku, ali statisti¢ki znacajnu
razliku, korelaciju dogmatizma sa intrinzickom religiozno$¢u, religio-
znim iskustvom i religioznim fundamentalizmom. Stavovi mladih o
(RKPO) ratu kao ponasajnoj opciji (Dusanié, 2008) su pokazala da su
znacajni prediktori stavova mladih prema RKPO autoritarnost, etnic-
ka vezanost i dogmatizam, dok se religiozni fundamentalizam nalazi
na samoj granici.

U ispitivanju odnosa religioznosti i sekularnih stavova kod stude-
nata (Markovi¢, 2003), kao generalni nalaz izdvaja se izvjesna dosljed-
nost izmedu sistema vrijednosti i sistema religioznog vjerovanja: in-
tenzitet religioznosti povezan je sa nizom tolerancijom za sekularne
norme, odnosno manjim stepenom njihovog prihvatanja. Kognitivnu
disonancu nereligiozni ispitanici rjeSavaju oekivanjem reformi i libe-
ralizacijom shvatanja i normi crkve o spornim pitanjima. Kod religio-
znih ispitanika se najée$¢e bira relativisticka strategija uravnotezava-
nja disonantnih etickih normi, koja je data u vidu reinterpretacije
vjerske dogme u duhu tolerantnosti. Formalno- logicki, ova strategija
se oslanja na argument da svako pravilo dozvoljava i neke izuzetke
koji ga, u zavisnosti od njihove specifi¢ne eti¢ke motivacije, ne moraju
negirati.

Istrazivanje Puhala (2010) pokazuje da je dogmatsko misljenje iz-
razeno medu religioznim gradanima BiH, kao i osobama starije Zivot-
ne dobi, stanovnicima sela i izbjeglicama, dok dogmatizam opada sa
porastom obrazovanja i primanja.

Belgijski psiholog Hutsebaut (prema Markovié, 2003) je konstrui-
sao skalu post-kritckog vjerovanja da bi mjerio religiozne stavove u
sekularizovanom kontekstu, a ona obuhvata 4 supskale: ,,Ortodok-
snost”, ,,Spoljasnja kritika”, ,Relativizam”, i , Drugostepena naiv-
nost”. U ovom ukr$tanju, dimenzija “Ortodoksnosti” definisana je kao
doslovno shvatanje, prihvatanje i tumacenje religioznog ucenja sve-
tih spisa. Nadeno je da osobe koje imaju visoke skorove na ovoj skali
imaju visoke skorove i na skalama doslovnog misljenja, religiozne si-
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gurnosti, pozitivnih predstava Boga, anksioznosti i krivice, i etnocen-
trizma. U kontekstu ovih socijalnopsiholoskih istrazivanja nailazimo,
dakle, na ,,Ortodoksnost” razmatranu kao da je indikator jedne episte-
moloske orijentacije koja je blize povezana sa prirodom religioznog
ucenja koje ima karakter dogme, dok je u teolosko-crkvenoj misli or-
todoksija propovijedanje i ispovijest BoZje Rijeci u njenoj ¢istoj i ne-
promijenjenoj formi. Upravo ova Cistota, vejruje se da je ono $to je
Cini svetom za crkvu i vjernike.

Tokom istraZivanja autoritarnosti, Adorno i saradnici (1950) su
nasli povezanost sa konzervativizmom i religiozno$¢u, a Eckhardt i
Lentz (prema Sram, 2001) sa dogmatizmom, autoritarnosti, konzerva-
tivizmom i religioznosti. Nema nikakve sumnje da su koncepti poput
autoritarne linosti, dogmatizma, makijavelizma, etnocentrizma i
konzervativizma medusobno povezani. Ekstrinzi¢na religioznost po-
zitivno korelira sa dogmatizmom i autoritarno$¢u (Kahoe, 1974, pre-
ma Du$ani¢ 2007).

3. Cilj opravdava sredstvo (makijavelizam)

Pod makijavelizmom podarzumijevamo svako ponasanje za koje je ka-
rakteristicno manipulisanje ljudima uz pomo¢ lukavstva, laskanja, za-
varavanja, prijetnji i pritisaka s namjerom da se upravlja i kontrolise
ponasanje u svrhu postizanja li¢nih ciljeva. Osoba sklona makijaveli-
stickom nacinu ponasanja navra¢a druge da rade ono $to inace ne bi
radili bez upotrebe sile. Za makijaveliste je karakteristi¢no:

1. opiranje drustvenom uticaju

2. usmjerenost na kogniciju

3. inicijacija i kontrolisanje strukture.

Makijavelista je koncentrisan na zadatak i zatvoren je prema
spontanoj afektivnoj interakciji s drugima, za svoje ponasanje nalazi
uvijek racionalna obje$njenja koje su povezana sa ostvarenjem Zelje-
nog cilja.
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Kako istrazivanja sistemski pokazuju, makijavelizam je u negativ-
noj korelaciji s potrebom socijalnog odobravanja, a pozitivno korelira
s nizom obiljeZja koja ukazuju na prisutnost socijalnih vjestina i uspje-
$nosti u socijalnim interakcijama.

4. HEXACO inventar licnosti

HEXACO® inventar je skala koja mjeri Sest dimenzija li¢nosti i to:
Iskrenost i skromnost: Osobe sa veoma visokim rezultatom na skali
iskrenosti - skromnosti izbjegavaju manupulaciju drugih radi licne
koristi, rijetko dolaze u iskusenje da prekrse pravila, nisu zaintereso-
vani za rasko$no bogatstvo i luksuz i ne smatraju da imaju pravo na
poviseni socijalni status. S druge strane, osobe sa veoma niskim rezul-
tatom laskaju drugima kako bi dobili ono $to Zele, skloni su krsenju
pravila za li¢nu dobit, motiVisani su materijalnim koristima i imaju
jak osjecaj sopstvenog znacaja.

Emocionalnost: Osobe sa veoma visokim rezultatom na skali emo-
tivnosti strahuju za fizicku opasnost, osjeaju anksioznost u prisustvu
Zivotnih stresova, potrebna im je emocionalna podrska drugih, osje-
¢aju empatiju i sentimentalnu povezanost sa drugima. S druge strane,
osobe s veoma niskim rezultatima nisu obeshrabrene prospektom fi-
ziCke opasnosti, ne osjecaju veliku brigu ¢ak i u stresnim situacijama,
ne osjecaj veliku potrebu da svoje brige dijele sa drugima, te se osjeéa-
ju emotivno odvojenim od drugih.

Ekstraverzija: Osobe sa visokim rezultatima na skali ekstraverzije
misle pozivitno o sebi, puni su samopouzdanja kada ¢e obracaju dru-
gima, uZivaju u drustvenim okupljanima i interakcijama, osjecaju po-
zitivne emocije entuzijazma i energije. S druge strane, oni sa lo$im
rezultatima smatraju sebe nepopularnim, osjecaju se neprijatno kada
su u centru paznje, ravnodus$ni su prema drustvenim aktivnostima, te
su manje Zivahni i pesimisti.

Prijatnost (u odnosu na bijes): Osobe sa visokim rezultatima na
testu sloznosti oprastaju nepravde koje su pretrpjeli, blagi su kada

%5 http://hexaco.org/scaledescriptions
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sude drugima, spremni su na kompromis i saradnju sa drugma i lako
kontroli$u svoju narav. S druge strane, osobe sa veoma niskim rezul-
tatima kivne su na one koji su ih povrijedili, prilicno su kriti¢ne prema
drugima, tvrdoglave su u odbrani svog gledista i osjecaju ljutnju kao
odgovor na nepravdu.

Savjesnost: Osobe sa visokim rezultatima na testu savjesnosti or-
ganizuju svoje vrijeme i svoju fizicku okolinu, rade na disciplinovan
nacin ka ostvarenju svojih snova, teZe savrSenosti u svojim zadacima
i pazljivo razmisljaju prilikom donoSenja odluka. S druge strane, oso-
be s niskim rezultatima imaju tendenciju da zanemare uredeno okru-
Zenje i raspored, izbjegavaju teske zadatke ili izazovne ciljeve, zado-
voljni su radom koji sadrzi neke greske, donose odluke impulsivno i sa
vrlo malo razmatranja ishoda.

Otvorenost ka iskustvima: Osobe sa visokim rezultatima na testu
otvorenosti privucene su ljepotom umjetnosti i prirodom, radoznale
su u razli¢itim domenima znanja, koriste mastu nesmetano u svakod-
nevnom Zivotu i interesuju ih neobiéni ljudi i ideje. S druge strane,
osobe sa niskim rezultatima, prili¢no su ravnodu$ne prema umjetnic-
kim djelima, osjeéaju slabu intelektualnu radoznalost, izbjegavaju
kretivne zadatke i osjecaju slabu privlaénost prema idejama koje iz-
gledaju radikalno ili nekonvencionalno.

5. Li¢na sreca

Dozivljaj li¢nog blagostanja ili obi¢nim rje¢nikom receno - sreéa,
predstavlja kombinaciju dvije osnovne komponente, i to saznajne i
afektivne komponenta (Diener et al., 1985; Diener et al., 2010). Afek-
tivna komponenta definisana je kao manje ili vise izrazena dominacija
pozitivnog u odnosu na negativni afektivitet (Diener et al., 2003; Die-
ner et al., 2010). Saznajna komponenta je doZivljaj ili (samo)procjena
pojedinca u kojoj je mjeri zadovoljna sopstvenim Zivotom uopste, u
svim njegovim aspektima, nezavisno od konkretnih vrijednosti, nor-
mi i ciljeva (Diener et al., 1985).
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Religija ima mnoge adaptivne funkcije vazne za funkcionisanje
pojedinca i to: podsticanje grupne kohezije, zadovoljenje interpeso-
nalnih potreba, pruzanje socijalne podrske, pomo¢ u prevladavanju
negativnih Zivotnih dogadaja, davanje smisla Zivotu, podsticanje po-
na$anja za koje se smatra da je ispravno i moralno (poniznost, saosje-
¢ajnost, skromnost, zahvalnost, oprastanje i sl.).

Veoma dobar pregled istrazivanja odnosa religioznosti i sre¢e dao
je Dusanic u svojoj publikaciji ,,Religiozna orijentacija i nau¢ena bes-
pomo¢most adolescenata” (2007), gdje vidimo da religiozniji ljudi
sebe Cesée opaZaju kao sretne generalno, ali i kod pojedinih aspekata
sree. To je narocito izraZzeno kod ljudi u godinama, penzionera, bole-
snika i siromasnih. Takode, postoji visoka korelacija izmedu srece i
odlaska u crkvu. Vjerovanje korelira sa zadovoljstvom Zivotom i to je
narocito izraZzeno kod funadamentalistickih vjerovanja. Osjecaj smisla
koji sa sobom nosi religioznost takode je povezan sa sre¢om pojedin-
ca. U knjizi “Psihologija subjektivnog blagostanja” (Jovanovi¢, 2016)
nailazimo na nekoliko istraZivanja religioznosti i srele. Istrazivanje
Sanua iz 1969. godine pokazuje da on nije nasao vezu izmedu religio-
znosti i unapredenja mentalnog zdravlja, dok neki drugi autori nalaze
vezu izmedu religioznosti i nize depresivnosti, manje stope samoubi-
stava, i niZe prevalence zloupotrebe psihoaktivnih supstanci. Velika
studija Dienera i saradnika u 153 zemlje pokazala je da su u siroma-
$nim drZavama religiozne osobe znacajno zadovoljnije Zivotom, dozi-
vljavaju vise prijatnih i manje neprijatnih emocija nego nereligiozne
osobe. U bogatim drustvima situacija je potpuno obrnuta.

Imajuéu sve ovo u vidu, Jovanovi¢ donosi zaklju¢ak da na osnovu
dosadasnjih istraZivanja religioznost sama po sebi nije ni losa ni dobra
za subjektivno blagostanje osobe, vel njeni efekti zavise od drustve-
nog konteksta.

6. Samopostovanje

Postoje razliCite definicije samopostovanja. Rosemberg (1965) defini-
$e samopostovanje kao ,,sveukupno misljenje i osjecaje koje osoba ima
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prema sebi i isti¢e da postoji globalno sampostovanje, tj. opste zado-
voljstvo sobom. Coopersmith (1967) pod pojmom samopoS$tovanje
podrazumijeva evaluaciju koju pojedinac stvara ili odrzava o sebi, a
koja odrazava stav prihvatanja ili odbijanja i upuéuje na razinu na ko-
joj pojedinac sebe doZivljava sposobnim, uspjesnim, znacajnim i vri-
jednim. Dakle, pojedinci s visokim samopoStovanjem postuju sebe i
smatraju se vrijednima, dok su pojedinci niskoga samopos$tovanja
skloni odbacivanju sebe, nezadovoljstvu sobom i preziru prema sebi.
Medutim, neki autori dovode u pitanje postojanje globalnog samopo-
Stovanja, jer Cak i rezultati dobijeni na Rosenbergovoj skali li¢nog sa-
mopostovanja faktorskom analizom najéesée izluCuju dva faktora.
Vodeni ovom logikom, neki autori ras¢lanjuju samopostovanje na niz
vrlo specifi¢nih domena i pocinju da razlikuju pojedine domene sa-
mopoStovanja, ali prihvataju i koncept opSteg samopostovanja (Coo-
persmith, 1967.; Harter, 1999).

Tafarodi i Swann (1995) smatraju da je samopoStovanje u osnovi
estetski ili evaluativni fenomen, te se kao takav moZe razumjeti s ob-
zirom na razliku izmedu instrumentalne i intrinzi¢ne vrijednosti. In-
strumentalna se odnosi na to zasto je neki objekt dobar, ili $ta moze
uciniti, dok se intrinzi¢na vrijednost odnosi na kvalitete objekta koje
su dobre same po sebi. U kontekstu osobina, to znaci da ljudi vrse eva-
luaciju sebe s obzirom na ono $to mogu i s obzirom na ono $to jesu.

Samosvidanje je iskustvena procjena sebe kao dobre ili loSe osobe.
To je generalna slika sebe koja se odnosi na sveukupan osjeéaj vlastite
vrijednosti kao osobe sa socijalnim znacajem. Ono podrazumijeva mo-
ralne karakteristike osobe, fizi¢ku privlaénost i ostale socijalne vrijed-
nosti kao $to su Sarm, integritet, srda¢nost. Iako u razvoju samosvida-
nja najvazniju ulogu ima okolina, odnosno znacajni drugi, koji su izvor
povratnih informacija o nasoj vrijednosti, zrela osoba konacne za-
kljucke o tome donosi sama. Kroz odrastanje dolazi do internalizacije
vrijednosnih standarda iz okoline, koji postaju osnova za prihvatanje
ili odbacivanje sebe. Sto je osoba zrelija, to je manje pod uticajem
vrednovanja drugih ljudi, a viSe se oslanja na vlastitu procjenu. Medu-
tim, uticaj drugih na samopostovanje nikad ne prestaje u potpunosti.
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Samokompetentnost se odnosi na sveukupni pozitivni i negativni
stav prema sebi kao izvoru snage i efikasnosti. Ona proizlazi iz procje-
ne licne uspje$nosti u manipulaciji vlastitom okolinom i realizaciji
vlastitih ciljeva. Autonomno je definisana kroz ono $to Zelimo da se
dogodi, u odnosu na ono $to vidimo da se dogada. Dakle, zavisi o podu-
darnosti izmedu namjera i objektivnih rezultata nasih napora da te
namjere ostvarimo.

U tekstu Jeli¢a (2012) ,,Nove spoznaje u istraZivanjima samopoSto-
vanja: konstrukt sigurnosti samopostovanja“ dat je odlican pregled
istraZivanja o ovoj temi. MoZemo reéi da su dobijeni rezultati prilicno
kontadiktorni i pokazuju da je visoko samopos$tovanje, izmedu osta-
log, povezano i sa samooptereéivanjem, agresivno$¢u (Baumeister i
sar., 1996), predrasudama (Crocker i sar., 1987; Verkuyten, 1996), dis-
kriminacijom (posebno onih koji predstavljaju prijetnju slici o sebi).
Istrazivanja provedena u Hrvatskoj pokazuju da visoko samopostova-
nje moZe biti prediktor pristranosti i diskriminacije u medugrupnim
odnosima (Jeli¢, 2003).
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GRADANI BOSNE | HERCEGOVINE |
VEHABIJE/ SELEFIJE?

dr Srdan Puhalo

Rezultate dobijene nakon ispitivanja gradana ¢emo prikazati u pet
segmenta. Na poCetku ¢emo prikazati kako gradani BiH procjenjuju
svoje znanje o selefijama, a potom vrstu socijalnih odnosa koje imaju
ili su uspostavili sa ovom grupom ljudi. Nakon toga, vidje¢emo kakve
stereotipe o selefijama imaju stanovnici BiH, kao i rezultate dobijene
na skalama dogmatizam, makijavelizam, lokus kontrole, inventar li¢-
nosti HEXACO i na kraju ¢emo se upoznati sa stavovima o vehabija-
ma/selefijama.

U analizi naseg rada koristi¢emo pojmove vehabije/selefije iz dva
razloga. Pojam vehabije se mnogo vise koristi u javhom govoru, od
strane medija, politi¢ara, gradana i taj pojam se nalazio u samom upit-
niku. Istovremeno, pojam vehabije se odbacuje od strane ispitanika
koji su predmet naseg istraZivanja i zato ¢emo koristiti naziv selefije.

1. Rezultati istrazivanja

Da li znate ko su vehabije/selefije? (N=1004)
70

59.4

60

50

40

30
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Nisam siguran Odbija Graﬁkon 1

108 Selefije u Bosni i Hercegovini



Najveli broj stanovnika BiH (59,4%) tvrdi da zna ko su vehabije/
selefije, dok svaki peti ispitanik nije siguran ko su oni (20,4%). Ko su
selefije/vehabije ne zna 12,4% ispitanika, dok je 7,9% odbilo da odgo-
vori na ovo pitanje.

Medu Bos$njacima nalazimo najveéi procenat onih koji kazu da
znaju ko su vehabije (66,0%), a slijede Hrvati (61,4%) i Srbi (51,7%).
(V=37.738, df=6, p=".000)".

Sa porastom godina ispitanika u BiH raste i procenat onih koji koji
znaju ko su vehabije/ selefije (V=25.046, df=9, p=.003).

Medu zanatlijama nalazimo najveli procenat onih koji kazu da
znaju ko su vehabije (67,6%), dok kod ostalih obrazovnih kategorija taj
procenat iznosi oko 58% (V=20.082, df=9, p=.017).

Medu stanovnicima grada (61,3%) nalazimo viSe onih koji znaju ko
su vehabije/selefije nego medu stanovnicima sela (57,0%); (V= 9.474,
df=3, p=.024).

Dvije tre¢ine muskaraca (64,7%) tvrdi da zna ko su vehabije/sele-
fije, za razliku od 53,5% Zena (V= 13.273, df=3, p=.004).

Kada smo zamolili ispitanike da svojim rije¢ima opisu ko su to ve-
habije/selefije, dobili smo mnogo odgovora koje moZemo svrstati u ne-
koliko kategorija. Za najveéi broj ispitanika to je drugaciji (radikalniji)
pristup islamu koji je praden i posebnim izgledom (brada, potkraéene
nogavice na pantalonama i sl.), posebnim obredima i posebnim naci-
nom zivota. Ovdje se ispitanici dijele na manju grupu onih koji ih ne
osuduju, ali i ne podrzavaju takav nalin praktikovanja islama, i veéu
grupu koja smatra da je to sekta koja je prihvatila u€enje izvana (Sau-
dijske Arabije) i na taj na¢in deformise islam koji se praktikuje u BiH.

Medu onima koji prihvataju vehabije/selefije kao takve i ne osu-
duju ih imamo jedan dio ispitanika koji smatra da su oni pravi vjernici
i da je to put ka povratku izvornom islamu, dok ih drugi dio prihvata
kao takve, ne iznoseéi bilo kakav vrijednosni sud o tome. Medu ovim
ispitanicima se izdvaja posebna grupa koja ih opisuje kao vrijedne i
postene ljude sa kojima nemaju problema i sa kojima dobro saraduju,
ne obazirudi se na njihova vjerska odredenja.

s Razlike koje su statisticki znacajne detaljno su prikazane tabelarno u prilozima
na kraju publikacije.
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Mnogo je vise ispitanika koji vehabije/selefije opazaju kao nesto
lose (sektu) Cije je ucenje, sa mudZzahedinima, uvezeno i koje nama
mnogo bliskosti sa islamom koji se parktikuje u BiH. Vehabije/selefije
se najce$ée opisuju kao ekstremisti i teroristi koji se veZu za Islamsku
drZavu i njenu ideologiju. Opisuju se kao bolesnici, zlikovci, nasilnici
koji svoj nacin islama nasilno namecu drugima i ubijaju one koji se sa
njima se slazu. Zbog njih su muslimani u svijetu na loSem glasu i treba
se boriti protiv njih.

Ocjenama od 1 (veoma lose) do 5 (odli¢no) procijenite
svoje znanje o vehabijama/ selefijama? (N=1004)

37
269
17
10.5
7.1
- 1.6
[
2 3 4 5

Odbija 1

Grafikon 2

Kao $to mozemo da vidimo iz grafikona 2, ispitanici svoje znanje o
selefijama/vehabijama ocjenjuju kao prili¢no loSe. Najvedi broj ispita-
nika je svoje znanje ocijenio ocjenom 1 (37%), pa slijedi ocjena 2
(26,9%) i 3 (17%). Svoje znanje o vehabijama/selefijama 7,1% ispitanih
gradana je ocijenilo ocjenom 4, a 1,6% ocjenom 5. Prosje¢na ocjena
ispitanika, bez odgovora onih koji su odbili da odgovore, iznosi 1,99 od
maksimalnih 5.

Bosnjaci svoje znanje o selefijama/vehabijama ocijenjuju prosjec-
nom ocjenom 2,22, a slijede Srbi 1,90 i Hrvati 1,34 (p=.000).
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Muskarci svoje znanje o vehabijama/selefijama ocijenjuju ocje-
nom 2,12, za razliku od Zena koje su svoje znanje o ovoj temi ocijenilo
ocjenom 1,85 (p=.000).

Kako se najée$ée informis$ete o vehabijama/selefijama? (N= 1004)

Televizija

Radio

Dnevne novine

Casopisi

Portali

Struéne knjige i ¢lanci

Drustvene mreze

0d prijatelja i poznanika

Razgovaram sa vehabijama/selefijama

Nekako drugaéije

H Nije spomenuto M Spomenuto

Grafikon 3

Najvedi broj ispitanika (77,0%) se o vehabijama/selefijama infor-
miSe putem televizije, a onda putem drustvenih mreza (30,9%), prija-
telja i poznanika (29,5%), portala (29,3%) i dnevnih novina (23,8%).
Slijedi radio (18,0%), dok 7,5% rezgovara sa vehabijama/selefijama.
Putem Casopisa se informiSe 8,4% ispitanika, dok 5,5% to Cini Citajuéi
struénu literaturu (¢lanke i knjige).

Televizija kao najznacajniji kanal informisanja o vehabijama/se-
lefijama najviSe je uocljiva kod Srba (85,9%) i Hrvata (83,7%), dok kod
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Bosnjaka taj procenat iznosi (71,0%); (V= 28.077, df=6, p=".000). Putem
radija se najviSe informi$u Srbi (25,4%), potom Bo$njaci (17,4%) i naj-
manje Hrvati (9,2%); (V=19.138, df=6, p=.000). O vehabijama/selefija-
ma se iz Casopisa najviSe informisu Srbi (11,3%), potom BoSnjaci
(8,7%) i najmanje Hrvati (2,0%); (V= 11.746, df=6, p=.003). U odnosu
na druge dvije etnicke grupe, Hrvati se o vehabijama/selefijama naj-
vi$e informiSu putem portala (43,1%), a potom Bosnjaci (34,4%) i Srbi
(14,7%); (V= 54.014, df=6, p=.000). Struc¢ne ¢lanke o vehabijama/sele-
fijama najviSe ¢itaju BoSnjaci (9,2%), a potom Srbi (3,1%) i Hrvati
(0,7%); (V= 21.856, df=6, p= .000). Putem drustvenih mreZa najviSe se
informiSu BoSnjaci (43,8%), a slijede Srbi (19,9%) i Hrvati (15,0%); (V=
72.522, df=6, p=.000). Sasvim ocekivano, Bo$njaci se o vehabijama/
selefijama mnogo vi$e informi$u putem prijatelja i poznanika (39,4%),
u odnosu na Hrvate (25,5%) i Srbe (19,0%); (V= 39.886, df=6, p=.000).
Sa vehabijama/selefijama najviSe razgovaraju Bo$njaci (14,8%), a taj
procenat kod Srba (1,2%) i Hrvata (0,7%) je zanemarljiv (V= 62.126,
df=6, p=.000).

Sa porastom obrazovanja raste i procenat ispitanika koji se o ve-
habijama/selefijama naj¢e$ée informiSu putem televizije (V= 8.117,
df=3, p=.044). Sto se ti¢e portala, moZemo reéi da se ispitanici od 18.
do 59. godine tu ne razlikuju mnogo i njih oko 30% se na ovaj nacin
informise, dok kod ispitanika starijih od 60 godina taj procenat izno-
si 15,8% (V= 14.608, df=3, p=.002). Informisanje putem dru$tvenih
mreZa o vehabijama/selfijama je najvise prisutno kod ispitanika od
18 do 29 godina (40,2%) i sa porastom starosti taj procenat opada na
12,2%, kod ispitanika starijih od 60 godina (V= 35. 275, df=3, p=.000).
0 vehabijama/selefijama putem prijatelja i poznanika najcesée se in-
formiSe oko 30% ispitanika starijih od 30 godina, dok je taj procenat
manji (23,5%) kod ispitanika mladih od 29 godina (V= 8.911, df=3, p=
.031). Sa vehabijama/selefijama razgovara 14,1% ispitanika starosti
od 45 do 59 godina, potom 4,1% ispitanika starih izmedu 30 i 44 godi-
ne, 5,8% starijih od 60 godina i 3,2% mladih od 30 godina (V= 23.254,
df=3, p=.000).
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Sa porastom obrazovanja ispitanika raste i procenat onih koji se o
vehabijama/selefijama naj¢e$ce informiSu putem dnevnih novina (V=
8.788, df=3, p=.032). Sli¢nu situaciju imamo i kod portala (V= 11.190,
df=3, p=.011) i drustvenih mreza (V= 21.364, df=3, p=".000).

Stanovnici grada (oko 33%) se u ve¢em procentu nego stanovnici
sela (oko 25,0%) o vehabijama/selefijama informiSu putem portala
(V=7.485, df=1, p=.006) i kroz razgovor sa prijeteljima i poznanicima
(V=9.815, df=1, p=.002).

Kada govorimo o kontaktu gradana sa vehabijama/selefijama, na-
lazimo statisticki znacajnu razliku samo u situaciji neposrednog raz-
govora, tj. muskaraci (10,6%) Ce$Ce nego Zene (4,0%) razgovaraju sa
ovom kategorijom ljudi (V= 15.705, df=1, p=.000).

Po Vasem misljenju koliko u BiH ima vehabija/ selefija? (N= 1004)

Ne zna/odbija

Vise od 50 000

0d 20 001 do 50 000

0d 10 001 do 20 000

0d 5001 do 10 000

0d 3001 do 5000

0d 1001 do 3000

Do 1000

Grafikon 4
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Najvedéi broj ispitanika (16,4%) smatra da u BiH postoji izmedu
5001 i 10 000 vehabija/selefija, dok svaki deseti ispitanik (9,2%) mi-
sli da ih je izmedu 10 001 i 20 000. Da u BiH Zivi preko 20 000 selefi-
ja/vehabija smatra 9,2% ispitanika. U BiH Zivi izmedu 3001 i 5000
vehabija/selefija - to smatra 11,9% ispitanika, dok je njih 10,1% koji
smatraju da je taj broj izmedu 1001 i 3000. Da manje od 1000 veha-
bija/selefija Zivi u BiH miSljenje je 8,4% gradana koji Zive u ovoj
zemlji.

Dobijeni rezultati pokazuju da viSe od polovine Hrvata (58,8%) na
ovo pitanje nije znalo ili nije htjelo da odgovori, dok najveéi broj Bo-
$njaka (22,4%) smatra da vehabija/selefija u BiH ima izmedu 5001 i 10
000. Medu Bosnjacima nalazimo i po 10% onih koji smatraju da ova
skupuna broji izmedu 3001 i 5000 i izmedu 10 001 i 20 000 ljudi. Srbi
opet procjenjuju da je vehabija/selefija do 1000 (11,3%), izmedu 1001 i
3000 (14,7%), od 3001 do 5000 (16,8%) i izmedu 5001 i 10 000 13,8%.
Interesantno je da 8,3% BoSnjaka smatra da u BiH ima vi$e od 50 000
vehabija/selefija, dok to isto misli 5,2% Hrvata i 3,1% Srba; (V= 97.499,
df=14, p=.000).

S obzirom na starost ispitanika, moZemo reéi da se oni razlikuju u
procjeni broja vehabija/selefija u BiH. Ispitanici starosti do 29 godina
smatraju da se taj broj kre¢e maksimalno do 10 000, dok ispitanici koji
su nesto stariji, od 30 do 44 godine, smatraju da je taj broj izmedu 3001
i 10 000. Ispitanici stariji od 45 godina smatraju da je broj pripadnika
ove populacije nesto vedi i iznosi izmedu 5000 i 20 000 ljudi (V=33.321,
df=21, p=.043).

Ispitanici koji Zive na selu smatraju da se taj broj kre¢e maksimal-
no do 10 000, dok stanovnici gradova procjenjuju da je taj broj izmedu
3001 i 20 000 (V= 21.710, df=7, p=.003).

Generalno gledajuéi, muskarci su ti koji smatraju da u BiH ima
viSe vehabija/selefija (u odnosu na Zene). Muskarci smatraju da taj
broj iznosi i do 20 000, dok najveéi broj Zena misli da u BiH ima oko
10 000 pripadnika ovog pokreta (V= 23.975, df=7, p=.001).
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Dali je, po Vasem misljenju, vehabizam/selefizam...? (N= 1004)

|

Ne zna/odbija 13.4
Nesto drugo I 1.3
Dokaz da je islam agresivna religija - 4.2
Moda u praktikovanju islama koju neki muslimani u
. . . 10.8
BiH prihvataju

Slobodan izbor pojedinca da praktikuje islam kako
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N 37.4
namece izvana

Grafikon 5

Za najveli broj ispitanika (37,4%) vehabizam/selefizam je prak-
tikovanje islama koje se muslimanima u BiH namece izvana, dok
18,6% njih misli da je slobodan izbor svakog pojedinca to kako Zeli
da praktikuje islam. Da ovakav nacin praktikovanja islama podrza-
va Islamska zajednica BiH smatra 14,3% ispitanika, a svaki deseti
ispitanik (10,8%) je misljenja da je to moda u praktikovanju islama
koju neki muslimani u BiH prihvataju. Interesantno je da samo 4,2%
ispitanika u vehabizmu/selefizmu vidi dokaz da je islam agresivna
religija.

Najvedi broj Hrvata smatra da je vehabizam/selefizam nesto $to
se domadim muslimanima namede izvana (40,5%), dok 19,0% smatra
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da takvo praktikovanje islama prikriveno podrZava Islamska zajed-
nica BiH. Medu Bo$njacima dominira misljenje (37,9%) da se takvo
praktikovanje islama muslimanima u BiH namedle izvana, ali svaki
Cetvrti BoSnjak (25,9%) smatra da je to slobodan izbor pojedinca. I
Srbi (38,2%) smatraju da se vehabizam/selefizam muslimanima na-
mece izvana, dok svaki peti ispitanik (20,5%) misli da takvo prakti-
kovanje vjere podrzava Islamska zajednica BiH; (V= 99.432, df=12, p=
.000).

Za najvedi broj ispitanika u BiH vehabizam/selefizam je prakti-
kovanje islama koje se muslimanima namede izvana i to misljenje je
najvise prisutno kod ispitanika starijih od 60 godina (46,8%), a naj-
manje kod mladih od 29 godina (32,4%). Ispitanici mladi od 29 godi-
na kao drugi razlog navode slobodan izbor pojedinca da praktikuje
islam kako on to Zeli (26,3%), dok se kod ispitanika od 30 do 44 godi-
ne na drugom mjestu nalaze dva razloga: praktikovanje islama po
izboru pojedinca (17,0%) i da je to rezultat prikrivene podrske Islam-
ske zajednice BiH (15,2%). Za ispitanike starosti od 45 do 59 godina,
drugi razlog praktikovanja vehabizma/selefizma je slobodan izbor
pojedinca (17,4%), dok stariji od 60 godina misle da je to rezultat
skrivene podrske Islamske zajednice BiH (19,4%); (V= 45.509, df=18,
p=.000).

Baz obzira na obrazovanje, najveéi broj ispitanika smatra da je
vehabizam/selefizam nesto $to se domaéim muslimanima nameée
izvana i to misli 34,6% onih sa zavrSenom osnovnom $kolom, 41,2%
zanatlija, 33,8% onih koji su zavrsili srednju Skolu - Cetvrti stepen i
41.1% visokoobrazovanih. Kao drugi razlog, ispitanici sa osnovnom
skolom navode slobodan izbor pojedinca da praktikuje islam kako
on Zeli (14.1%), dok zanatlije kao drugi razlog navode prikrivenu
podrsku Islamske zajednice BiH (16,9%). Za ispitanike koji su zavr-
§ili srednju Skolu - 4. stepen, drugi razlog pojave vehabizma/sele-
fizma u BiH je slobodan izbor pojedinca (21,2%), a sli¢no razmislja-
ju i visokoobrazovani (19.9%); (V= 34.935, df=18, p=.010).

116 Selefije u Bosni i Hercegovini



Koju vrstu socijalnih odnosa (kontakata) imate sa muskarcima i
Zenama Koji su vehabije/ selefije? (N= 1004)

Clanovi moje porodice su vehabije/ selefije

Clanovi moje rodbine su vehabije/ selefije

DruZim se sa njima

Radim sa njima

Zive u mom komsiluku

Svakodnevno ih sretem u gradu

Ponekad ih sretnem u gradu

Nemam nikakav kontakt sa njima

H Nije spomenuto ™ Spomenuto

Grafikon 6

Kada govorimo o neposrednom iskustvu koje gradani BiH imaju sa
vehabijama/selefijama, vidimo da dvije treéine ispitanika nema nika-
kav kontakt sa njima (65,5%), dok ih svaki Cetvrti ispitanik (23,7%) po-
nekad sretne na ulici. Svakodnevne susrete sa vehabijama/selefijama
ima 12% ispitanika, dok ih 7,4% prepoznaje medu komsijama. Sa njima
radi 2,8% ispitanika, a 2,6% se druzi sa njima. Medu ispitanicima nala-
zimo 3,3% onih koji medu rodbinom imaju ljude koji su vehabije/sele-
fije, a kod 1% oni su i ¢lanovi porodice.

Najvedi broj Hrvata i Srba (oko 90%) nema nikakav kontakt sa ve-
habijama/selefijama, kao i 41% Bo$njaka; (V= 239.397, df=2, p=.000).
Svaki treéi BoSnjak kaZe da vehabije/selefije ponekad sretne na ulici
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(33,3%) dok se to deSava kod 13,1% Hrvata i 11,6% Srba; (V= 60.943,
df=2, p=.000). Svaki Cetvrti Bo$njak (24,0%) pripadnike ovog pokreta
svakodnevno srece na ulici, $to je znatno vise u odnosu na Hrvate
(2,6%) i Srbe (0,6%); (V= 112.199, df=2, p=.000). Vehabije/selefije kao
komsije ima 13,9% BoSnjaka, 2,0% Hrvata i 0,3% Srba (V= 60.459, df=2,
p=.000), a kolege na poslu su kod 5,9% Bo$njaka i 0,3% Srba (V= 26.145,
df=2, p=.000). Sa njima se druzi 5,2% Bo$njaka i 0,3% Srba (V= 22.858 ,
df=2, p=.000), dok 6,1% Bo$njaka kaze da je neko od njegove rodbine
vehabija/selefija, $to je slucaj i kod 0,7% Hrvata i 0,6% Srba; (V= 22.034
, df=2, p=.000). Kod 2,2% Bo$njaka nalazimo podatak da su im ¢lanovi
porodice vehabije/selefije (V=10.570, df=2, p=.000).
Najmanje kontakta sa vehabijama/selefijama imaju ispitanici sta-
riji od 60 godina (71,9%), a potom ispitanici mladi od 29 godina (69,8%).
Slijede ispitanici starosti od 30 do 44 godine (65,8%) i na kraju oni sta-
rosti od 45 do 59 godina (56,0%); (V= 14.377, df=3, p=.002). Medu ispi-
tanicima starosti od 45 do 59 godina nalazimo najvise komsija vehabi-
ja/selefija (10,8%), dok taj procenat kod ispitanika starosti od 18 do 44
godine iznosi oko 7% (V= 9.618, df=3, p=.022). Ispitanici starosti od 45
do 59 godina u 5,8% slucajeva imaju vehabiju/selefiju medu ¢lanovima
svoje porodice, dok je taj procent oko 3% kod ispitanika starosti izme-
du 30 44 godine, ali i starijim od 60 godina (V= 9.155, df=3, p=.027).
Sa porastom obrazovanja, raste i procenat ispitanika koji vehabije/
selefije sretnu u gradu (V= 8.466, df=3, p=.037). Sa vehabijama/selefija-
ma radi 3,4% ispitanika sa zavr§enom srednjom $kolom 4. stepen i4,1%
ispitanika sa vi$im i visokim obrazovanjem (V= 8.954, df=3, p=.030).
Stanovnici grada (14,3%) viSe sre¢u vehabije/selefije (svakodnev-
no) u odnosu na stanovnike sela (9,0%); (V= 6.788, df=1, p=.009), i u
veéem procentu stanovnici grada (9,7%) imaju ovu kategoriju ljudi za
komsije nego ljudi koji Zive na selu (4,5%); (V=9.791, df=1, p=.002).
Zene (69,7%) imaju manje kontakata sa vehabijama/selefijama u
odnosu na muskarce (61,8%); (V= 6.862, df=1, p=.009). Muskarci se vise
druZe sa vehabijama/selefijama u odnosu na Zene (V= 13.702, df=1, p=
.000), a medu muskim ispitanicima nalazimo i vise onih ¢iji su ¢lanovi
porodice pripadnici ovog pokreta, u odnosu na Zene (V=9.324, df=1, p=
.002).
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Kada ugledate mugkarca ili Zenu na ulici za koje mislite ili znate
da su vehabije/selefije, kakve emocije/osjecanja to izaziva kod
vas? (N=1004)

Ravnodusnost

Ljutnju

Radost

Tugu

Sreéu

Zabrinutost

Strah

Neko drugo osjetanje

H Nije spomenuto ™ Spomenuto

Grafikon 7

Emocija koja najce$ée prati opaZanje vehabija/selefija je ravnodu-
$nost i ona je prisutna kod 41,7% ispitanika, a slijede zabrinutost
(21,3%), strah (15,4%) i ljutnja (14,3%).

Medu Bos$njacima nalazimo najvise ravnodusnih (59,7%) prema
vehabijama/selefijama, dok je taj osjecaj prisutan kod 29,7% Srba i
10,5% Hrvata; (V= 142.450, df=2, p=.000). Osjecaj ljutnje je najvise pri-
sutan kod Hrvata (22,2%), a potom kod Srba (19,0%) i Bo$njaka (9,4%);
(V=21.909, df=2, p=.000). Medu Bo$njacima nalazimo najvise onih koji
se raduju kada ugledaju vehabiju/selefiju i njih je 3,9% (V= 16.368 ,
df=2, p=.000). Osjecaj tuge je najvise prisutan kod Srba (5,8%), a slijede
Bosnjaci (1,5%) i Hrvati (1,3%); (V=13.894 , df=2, p=.001). Kada ugleda-
ju nekoga za koga pretpostavljaju da je vehabija/selefija, osjecanje
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sreCe se javlja kod 2,2% Bosnjaka i 0,3% Srba; (V=7.952, df=2, p=.019).
Zabrinutost je najviSe prisutna kod ispitanika iz reda hrvatskog naro-
da (34,6%), a slijede Srbi (23,2%) i Bo$njaci (15,5%); (V=26.291, df=2, p=
.000). Sli¢nu situaciju uolavamo i kod emocije straha, ona je najviSe
prisutna kod Hrvata (35,3%), a slijede Srbi (21,1%) i BoSnjaci (5,4%);
(V=287.768 , df=2, p=.000).

Sto su ispitanici mladi, to su ravnodusniji prema vehabijama/sele-
fijama. Polovina ispitanika do 29 godina kaZe da je ravnodusno kada
ugleda nekoga ko li¢i na pripadnike ovog pokreta, dok je taj procenat
kod starijih od 60 godina 32,4% (V= 19.543, df=3, p= .000). Osjecanje
radosti je najviSe prisutno kod osoba starosti od 45 do 59 godina (4,6%),
dok je taj procenat veoma mali u ostalim starosnim kategorijama (V=
11.104, df=3, p=.011). Kada ugledaju vehabiju/selefiju, osjecanje tuge
osjeti 5% ispitanika starosti od 45 do 59 godina i 4,3% ispitanika stari-
jih od 60 godina (V= 8.338, df=3, p=.040). Iako je mali broj ljudi kazao
da je srecan kada ugleda vehabije/selefije, takvih je najvise medu ispi-
tanicima starosti od 45 do 59 godina (2,9%); (V= 10.719, df=3, p=.013).
Sa porastom godina, raste i osjeCanje zabrinutosti ispitanika prilikom
susreta sa vehabijama/selefijama (V= 18.240, df=3, p=.000).

Kada govorimo o osjeanjima koje pojava vehabija/selefija izaziva
kod muskaraca i Zena, moZemo da kostatujemo da muskarci, u odnosu na
Zene, vise osje¢aju ljutnju (V=10.687, df=1, p=.001), radost (V=11.396, df=1,
p=.001), sre¢u (V= 6.517, df=1, p=.011), dok je zabrinutost viSe prisutna
kod Zena (V=5.187, df=1, p=.023), kao i strah (V= 14.370, df=1, p=.000).

Da li poznajete nekog li¢no ko je vehabija/selefija?
(N=1004)

68.5

5.4 36

®Da H Ne Pretpostavljam da jeste, ali nisam siguran 0Odbija

Grafikon 8
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Svaki peti ispitanik (22,5%) licno poznaje vehabiju/selefiju, dok
njih 68,5% ne poznaje takve osobe. Onih koji misle za neke ljude da su
vehabije/selefije, ali nisu sigurni je 5,4%, dok je 3,6% odbilo da odgo-
vori na ovo pitanje.

Sasvim ocekivan, medu Bo$njacima nalazimo najviSe onih koji li¢-
no poznaju vehabiju/selefiju (41,0%), dok je taj procenat medu Hrva-
tima (3,9%) i Srbima (6,4%) znatno niZi (V= 215.015, df=6, p=.000).

Medu ispitanicima koji poznaju vehabije/selefije, najvise je onih
starosti izmedu 45 i 59 godina (31,1%), a slijede ispitanici mladi od 44
godine (oko 20%) i stariji od 60 godina (13,7%); (V= 22.732, df=9, p=.007).

Medu muskarcima nalazimo veéi procenat (26,1%) onih koji po-
znaju nekog vehabiju/selefiju nego medu Zenama (18,5%); (V= 12.441,
df=3, p=.006).

Da li vam je ta osoba sama kazala da je vehabija/ selefija
ili vi pretpostavljate na osnovi prica koje ga prate,
ponasanja, oblacenja i sl? (N=1004)
Odbija
Ne, ali svi kazu da jeste
Nije mi priznao/la, ali se ponasa kao oni
Da, priznao/lami je

Nije pitan 70.9

Grafikon 9

Kao $to moZemo da vidimo iz grafikona 9, najve(i broj ispitanika
svoju pretpostavku da li je neko vehabija/selefija zasniva na osnovu
njihovog ponasanja (12,7%) i na pri¢ama drugih (9,0%), dok je 7,2% tu
informaciju dobilo od njih samih.
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Interesanto je vidjeti da je i medu Bo$njacima najveéi procenat
onih koji o tome da li je neko vehabija/selefija sude na osnovu njego-
vog ponasanja (23,5%), dok je 14,1% tu pretpostavku potvrdilo kroz
razgovor sa njima. Da je neko prpadnik ove vjerske skupine, od drugih
je ¢ulo 13,1% ispitanika (V=217.721, df=8, p=.000).

Kao $to smo ranije vidjeli, ispitanici starosti izmedu 45 i 59 godina
najvise (u odnosu na ostale starosne grupe) poznaju nekog od vehabi-
ja/selefija i medu njima nalazimo i najviSe ispitanika (10,4%) koji su to
priznanje dobili direktno od pripadnika te skupine. Kod ispitanika
mladih od 44 godine, taj procenat je oko 6,5%, a kod starijih od 60 go-
dina 3,6%. Procenat ispitanika koji o tome da li je neko vehabija/sele-
fija ili nije zakljuCuju na osnovu ponasanja je najveci kod ispitanika
mladih od 30 godina (15,7%) i ispitanika starosti izmedu 45 i 59 godina
(14,5%). Svaki deseti ispitanik (11,6%) starosti od 30 do 44 godine na
osnovu pona$anja smatra/zakljuCuje da je neko vehabija/selefija (V=
21.153, df=12, p=.048).

Kako biste reagovali na saznanje da je neka Vama bliska
osoba vehabija/selefija? (N= 1004)

Bez odgovora/odbija 15.6

Nesto drugo 2.7

Prekinuo /la bih kontakte sa njom/njim 25.5

Pokusao/la bih da je ubijedim da je to

p 247
pogresno
Pravio/la bih se da se nista ne dogadja 26.2
PodrzZao bih ga/je 5.3
0 5 10 15 20 25 30

Grafikon 10
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Na osnovu odgovoran na pitanje , Kako biste reagovali na sazna-
nje da je neka Vama bliska osoba vehabija/selefija?, uo¢avamo da je
veoma podijeljeno misljenje ispitanika. Podjednak je procenat onih
koji bi to prihvatili i ne bi reagovali, onih koji bi ubjedivali blisku oso-
bu da je to pogresna odluka i onih koji bi prekinuli sve kontakte sa
tom osobom (oko 25%).

S obzirom na etnic¢ku pripadnost ispitanika, na osnovu nje u veli-
koj mjeri zavisi i njihovo ponasanje u slu¢aju da njima bliska osoba
postane vehabija/selefija. Svaki treéi BoSnjak (34,2%) bi se pravio da
to ne primjecuje, dok bi svaki Cetvrti (25,3%) pokusao da tu osobu ubi-
jedi da je to pogresno. Svaki deseti Bo$njak bi odmah prekinuo kon-
takte sa tom osobom (11,5%), dok bi ga u toj odluci podrZalo 10,5%.
Medu Hrvatima dominiraju oni koji bi odmah prekinuli sve kontakte
(45,8%), dok bi njih 32,0% pokusalo da ga odvrate od toga. Svaki treci
Srbin (36,4%) odmah bi prekinuo svaki kontakt sa osobama za koje
posumnja da su vehabije/selefije, svaki peti (21,1%) bi pokusao da mu
objasni da je to pogresno (21,1%), a 25,4% bi se pravilo da se niSta nije
dogodilo (V=160.031, df=10, p=.000).

U slucaju da saznaju da je osoba njima bliska postala vehabija/se-
lefija, podrzalo bi je 3,6% ispitanika mladih od 29 godina, 5,7% ispita-
nika starosti od 30 do 44 godina i 7,9% ispitanika od 45 do 59 godina.
Medu ispitanicima starijim od 60 godina nalazimo 3,6% onih koji bi
podrzali ovaj izbor. Sa porastom godina, smanjuje se procenat ispita-
nika koji bi se pravili da se niSta ne deSava, a raste procenat onih koji
bi sa njima prekinuli kontakte. S obzirom na starost, medu ispitanici-
ma je priblizno jednak procenat onih koji bi pokusali da ubijede veha-
bije/selefije da je to pogre$no (V= 64.082, df=15, p=.000).

Mozemo reci da s obzirom na obrazovanje ispitanika postoji razli-
ka u odnosu prema moguénosti da je njima bliska osoba postala veha-
bija/selefija. Ispitanici sa zavr§enom osnovnom $kolom bi u najve¢em
procentu (28.2%) prekinuli kontakte sa tom osobom, dok bi svaki Ce-
tvrti ispitanik (24,4%) pokusao da ukaZe osobi da je to pogres$an izbor.
Svaki peti ispitanik (21,8%) sa zavr§enom osnovnom $kolom u takvoj
situaciji bi se pravio da se nista nije dogodilo, dok bi 5,1% podrzalo tu
odluku. Sli¢no razmisljaju i zanatlije, ali se procenti donekle razlikuju.
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Svaki treéi zanatlija (36,5%) bi prekinuo kontakte, svaki Cetvrti (24,3%)
bi ubjedivao vehabiju/selefiju da je to pogresno, dok bi se svaki peti
(19,6%) pravio da se ni$ta ne dogada. Medu ispitanicima sa zavrSenom
srednjom Skolom 4. stepen je najvise onih koji bi se pravili da se nista
ne desava (30,4%), dok je podjednak procenat (oko 23%) onih koji bi
odmah prekinuli kontakte sa vehabijama/selefijama ili bi im pokusali
objasniti da je to pogresno. Kada se radi o ispitanicima sa viSim i viso-
kim obrazovanjem, moZemo re¢i da bi oni podjednako koristili sve tri
dominantne strategije: izbjegavanje, ubjedivanje i kao da se nista nije
dogodilo (V=26.460, df=15, p=.033).

Kada bi saznali da je neka njima bliska osoba vehabija/selefija,
27,0% muskaraca bi se pravilo da se nista ne dogada, 25,3% bi prekinuo
kontakte sa njom, 22,9% bi pokusalo da joj objasni da je to pogresno, a
7,9% bi je podrzalo u toj odluci. Medu Zenama imamo skoro podjednak
procenat onih koje bi se pravile da se nista ne desava (25,3%), koje bi
ga ubjedivale da je to pogresno (26,7%), dok bi 25,7% prekinule kon-
takte sa tom osobom (25,7%). Prihvatanje vehabizma/selefizma od
strane bliske osobe je uoceno kod 2,3% Zena (V= 18.196, df=5, p=.003).

Da li biste voljeli da saznate nesto vise o
vehabizmu/selefizmu? (N= 1004)

Ne znam
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Grafikon 11
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Svaki peti ispitanik (26,8%) bi volio da sazna nesto vie o vehabi-
zmu/selefizmu, dok 54,8% ispitanih gradana nema potrebu za tim.
Ipak, svaki peti ispitanik (18,4%) na ovo pitanje je odgovorio ,,ne
znam®.

Interesantno je da bi pripadnici sve tri etni¢ke grupe u BiH, skoro
podjednako, voljeli da saznaju nesto vise o vehabizmu/selefizmu, i Srbi
(29,4%), i Bo$njaci (28,5%) i Hrvati (22,2%) (V=29.929 , df=4, p=.000).

0 vehabizmu/selefizmu bi najvise voljeli da saznaju ispitanici sta-
rosti od 45 do 59 godina (36,5%), a potom ispitanici starosti od 30 do 44
godine (26,5%) i stariji od 60 godina (24,5%). Najmanje zainteresova-
nih nalazimo kod ispitanika mladih od 29 godina (20,3%); (V= 18.425,
df=6, p=.005).

Kod stanovnika grada (29,2%) postoji veéa Zelja da saznaju nesto
viSe o vehabizmu/selefizmu nego kod stanovnika sela (23,8%), ali i
vede nedoumice (V=9.141, df=2, p=.010).

Medu muskarcima (30,8%) nalazimo vise onih koji bi voljeli da sa-
znaju nesto vise o vehabizmu/selefizmu nego medu Zenama (22,3%),
(V=14.992, df=2, p=.001).

Da li bi Vam smetalo da se u medijima viSe
govori o problemima vehabija/selefija sa

kojima se svakodnevno susre¢u u BiH?
(N=1004)
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Grafikon 12
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Da mediji treba da govore vi$e o problemima vehabija/selefija sa
kojima se svakodnevno susre¢u u BiH, smatra 48,9% ispitanika, dok
29,1% misli da o tome ne treba da se govori viSe. Svaki peti ispitanik
(22%) na ovo pitanje je odgovorio ,ne znam*,

Da se viSe prica o problemima sa kojima se svakodnevno susrecu
vehabije/selefije ne bi smetalo polovini ispitanih Srba (52,0%), polovini
Bo$njaka (50,5%) i 37,9% Hrvata. Ipak, to bi smetalo svakom treéem Sr-
binu (34,9%), te 27,2% Bo$njaka i 19,0% Hrvata (V= 41.213, df=4, p=.000).

Da se o svakodnevnim problemima vehabija/selefija govori u me-
dijima najviSe bi smetalo ispitanicima sa zavr§enom osnovnom $ko-
lom (39,7%) i visokoobrazovanim (32,0%), dok je taj procenat kod ispi-
tanika sa srednjom $kolom oko 26% (V=17.225 , df=6, p=.008).

Stanovnicima sela (33,0%) bi viSe smetalo da se viSe govori o sva-
kodnevnim problemima vehabija/selefija nego stanovnicima grada
(26,0%); (V=6.231, df=2, p=.044).

Medu muskarcima nalazimo 52,2% onih kojima ne bi smetalo da se
u medijima vise govori o problemima vehabija/selefija sa kojima se
svakodnevno susrecu, za razliku od 45,3% Zena. Ipak, svaka Cetvrta
Zena (26,5%) nije sigurna kako bi odgovorila na ovo pitanje, u odnosu
na 18,0% muskaraca (V= 11.027, df=2, p=.004).

Da li biste prijavili policiji nasilje nad osobom za koju
znate ili pretpostavljate da je vehabija/selefija?

(N=1004)
0Odbija h 11.3

Ne

Grafikon 13
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Nasilje nad vehabijama/selefijama policiji bi prijavilo (54,3%) ispi-
tanika, 10,8% to ne bi ucinilo, dok svaki Cetvrti ispitanik nije siguran
kako bi se ponasao u tom trenutku (23,7%).

Nasilje nad vehabijama/selefijama bi prijavilo 76,0% Bosnjaka, 41,8%
Hrvata i 29,1% Srba. Medu onima koji to ne bi prijavili najvise je Srba
(24,2%), a slijede Hrvati (7,8%) i BoSnjaci (2,4%); (V=217.706 , df=6, p=.000).

Kod stanovnika grada (61,3%) nalazimo veéu spremnost da prijave
nasilje nad vehabijama/selefijama policiji nego kod stanovnika sela
(45,5%); (V= 26.960 , df=3, p=.000).

2. Stereotipi o selefijama

U grafikonu 14, moZemo da vidimo odgovore svih ispitanika i sasvim
je jasno da medu gradanima BiH dominiraju negativni stereotipi pre-
ma vehabijama/selefijama. Njih najéesée opisuju kao nekoga ko ne
voli druge ljude (32,0%), svadljive (31,8%), hladne (30,1%), nekulturne
(28,6%), prljave (17,7%), neljubazne (16,3%) i neiskrene (16,3%). Iako
smo medu ponudenim stereotipima imali podjednak broj pozitivnih i
negativnih stereotipa, vidimo da medu gradanima ove zemlje preo-
vladavaju negativni. Imajudi to u vidu, uradili smo analizu stereotipa
po etnickoj pripadnosti ispitanika, jer smo Zeljeli da vidimo da li se
Bosnjaci, Hrvati i Srbi razlikuju u percepciji vehabija/selefija.

U tabeli 31 i grafikonu 15 vidimo da se Hrvati, Bo$njaci i Srbi me-
dusobno razlikuju u percepciji vehabija/selefija na skoro svim ponu-
denim osobinama.

Hrvati ovu grupu ljudi opaZa kao svadljive (51,6%), da ne vole dru-
ge ljude (45,8%), prljave (37,9%), nekulturne (32,7%), hladne (32,7%),
nepostene (32,0%) i neiskrene (25,5%). Kao $to vidimo, medu Hrvati-
ma dominaraju negativni stereotipi - bez ijedne pozitivne osobine.

Bo$njaci vehabije/selefije opaZaju kao svadljive (30,1%), hrabre
(24,8%), Ciste (22,2%), ne vole druge ljude (20,9%), nekulturne (16,8%),
postene (15,9%) i ponosne (15,7%). O¢igledno je da Bo$njaci na vehabije/
selefije ne gledaju crno-bijelo - s jedne strane, oni se opazaju kao neko
ko svojim ponasanjem odbija druge ljude od sebe, a s druge strane - mo-
Zemo re¢i da imaju neke osobine koje se veoma cijene u nasem drustvu.
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Madu Srbima je najvise onih koji vehabije/selefije opisuju kao ne-
kulturne (44,6%), ne vole druge ljude (39,1%), hladne (37,6%), svadlji-
ve (25,4%), neiskrene (23,2%) i prljave (16,5%). Sli¢no Hrvatima, i Srbi
prema vehabijama/selefijama gaje negativne stereotipe, ali su oni
manje izraZeni u odnosu na Hrvate.
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Grafikon 14
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Tabela 31. Stereotipi o selefijama- % odgovora Da (po etnickoj pripadnosti)

Hrvati | Bosnjaci | Srbi \Y% df | p
Cisti 0,0% 22.2% | 2.10% | 99.055 | 2 .000
Nekulturni 32.7% | 16.8% | 44.6% | 73.096 | 2 .000
Hladni 32.7% | 22.4% | 37.6% | 22.139 | 2 .000
Iskreni 0,0% 18.1% 2.1% | 75379 | 2 .000
Glupi 17,0% 8.3% 12.5% | 9.704 2 | 0.008
Slugerani 0.7% 1.7% 10.4% | 39.18 2 .000
Neposteni 32.0% 7.4% | 13.8% | 59.08 | 2 .000
Hrabri 3.9% 24.8% 2.4% | 95.949 | 2 .000
Prljavi 37.9% | 12.9% |16.5% |49.331| 2 .000
Kukavice 9.8% 6.3% 11.0% | 5.779 2 .056
Neljubazni 21.6% | 14.4% | 14.4% | 5.045 2 0.08
Kulturni 1.3% 13.3% | 0.6% | 56.583 | 2 .000
Lijeni 13.1% 8.7% 4.0% | 13.136 | 2 .001
Ljubazni 1.3% 10.2% 1.2% | 35.605 | 2 .000
Miroljubivi 0,0% 7.2% 0.3% | 32.796 | 2 .000
Ne vole druge ljude | 45.8% | 20.9% |39.1% | 47.229 | 2 | .000
Posteni 0.0% 159% | 0.9% | 73.754 | 2 .000
Vrijedni 0.0% 14.8% 0.3% | 73.541 | 2 .000
Neiskreni 25.5% | 10.0% | 23.2% | 32.450 | 2 .000
Ponosni 0.7% 157% | 3.7% | 49.153 | 2 .000
Osjecajni 0,0% 7.8% 1.2% | 28.651 | 2 .000
Pametni 0,0% 11.3% 2.1% | 39.633 | 2 .000
Svadljivi 51.6% | 30.1% | 25.4% | 34.504 | 2 .000
Vole druge ljude 0,0% | 10.0% | 3.7% |25.329| 2 | .000
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3. Dogmatizam, makijavelizam, lokus kontrole

Kao §to smo ranije napomenuli, u okviru naseg istrazivanja mjerili
smo i varijable dogmatizam, makijavelizam i lokus kontrole i sada
¢emo prikazati njihove prosjecne vrijednosti i odstupanja tih vrijed-
nosti od teorijske sredine skale.

Tabela 32. Prosjecne vrijednosti gradana BiH na skalama dogmatizam,
makijavelizam i lokus kontrole u odnosu na teorijsku sredinu skale

N M SD SEM
Dogmatizam 1004 3.2491 92150 .02908
Makijavelizam 1004 2.3450 78011 .02462
Lokus kontrole 1004 3.0369 .87442 .02760

Tabela 32.1. One-Sample Test

Test vrijednost = 3

t df p
Dogmatizam 8.566 | 1003 | .000
Makijavelizam -26.605| 1003 .000
Lokus kontrole 1.335 | 1003 | .182

Iz tabele 32.1, mozemo da vidimo da postoji statisticki znacajna
razlika izmedu dobijenih prosjeka kod stanovnika BiH na skalama
dogmatizam (p=.000) i makijavelizam (p=.000) u odnosu na teorijsku
sredinu skale (3).

Kod gradana nalazimo povi$en dogmatizam (3,24) i nizak makija-
velizam (2,34).

4. HEXACO inventar li¢nosti

Sada ¢emo prikazati prosje¢ne vrijednosti dobijene na HEXACO in-
ventaru li¢nosti i odstupanja tih vrijednosti od teorijske sredine skale.
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Tabela 33. Prosjecne vrijednosti gradana BiH na HEXACO inventaru licnosti u

odnosu na teorijsku sredinu skale

N M SD SEM
Iskrenost i skromnost 1004 2.5593 .74886 .02363
Emocionalnost 1004 1.8952 .63262 .01997
Ekstraverzija 1004 2.7946 .70495 .02225
Prijatnost 1004 2.0553 .61880 .01953
Savjesnost 1004 2.3130 72637 .02292
Otvorenost ka iskustvima| 1004 2.0152 .80607 .02544
Tabela 33.1. One-Sample Test
Test vrijednost = 2
t df p

Iskrenost i skromnost 23.664 1003 .000
Emocionalnost -5.251 1003 .000
Ekstraverzija 35.714 1003 .000
Prijatnost 2.831 1003 .005
Savjesnost 13.654 1003 .000
Otvorenost ka iskustvima 597 1003 551

Iz tabele 33.1, moZemo da vidimo da postoji statisti¢ki znacajna
razlika izmedu dobijenih prosjeka kod selefija na skalama ekstraverzi-
ja (p=.000), iskrenost i skromnost (p=.000), emocionalnost (p=.000),
prijatnost (p=.005) i savjesnost (p=.000), u odnosu na teorijsku sredi-

nu skale (2).

Kod gradana nalazimo povisene vrijednosti na skalama ekstra-
verzija (2,79), iskrenost i skromnost (2,55) savjesnost (2,31) i prijat-
nost (2,05), dok je na skali emocionalnost (1,89) taj skor nizi od oceki-

vanog.
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5. Stavovi gradana BiH prema vehabijama/
selefijama - faktorska analiza

Prije nego $to krenemo sa analizom dobijenih podataka, da bismo $to
bolje razumjeli prirodu pojava koje mjerimo, moraéemo se upoznati
sa naCinima na koje ih mjerimo. U faktorskoj analizi skale stavova
prema vehabijama/selefijama smo se koristili varimax rotacijom koja
je grupisala ponudene tvrdnje u tri faktora koji objasnjavaju 63,7% va-
rijanse. Prvi faktor: 44,7%, drugi faktor: 10,2%, treéi faktor: 8,8%. U
tabeli 34.1 su prikazane korelacije stavki skale sa svakim od faktora
vece od 0.3.

Tabela 34. Procenati objasnjene varijanse faktorima

) Karakteristi¢ne vrijednosti
Faktori - . p
Total | % varijanse | % kumulativne varijanse
1 5.815 44,733 44,733
1.328 10.218 54.951
3 1.142 8.788 63.739

Prvi faktor medu stavovima prema vehabijama/selefijama koje
gradani BiH i prihvataju i preferiraju moze se uslovno nazvati radikal-
ni antiselefizam, jer je najvise zasicen tvrdnjama: ,,Vehabije/selefije u
BiH treba zabraniti“ (0,79), ,,1Z treba da radi na suzbijanju vehabizma/
selefizma® (0,73), ,,Vehabije/selefije treba protjerati iz BiH* (0,71),
»Vehabije/selefije moralno unistavaju nas$ narod“ (0,56), ,,Vehabi-
zam/selefizam je grijeh u BoZjim olima“ (0,51), ,,Vehabije/selefije su
ugrozena grupa u BiH i treba im pomodi da se integriSu u drustvo®
(-0,36), ,,Verbalno nasilje nad vehabijama/selefijama je opravdano®
(0,33), ,,Vehabije/selefije imaju pravo da slobodno i javno izraZavaju
svoja vjerska ubjedjenja“ (-0,30) i ,,Neulaskom u EU pora$ée broj veh-
bija u BiH* (-0,35).
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Drugi faktor se moZe nazvati pravo na selefizam, jer su u njemu
dominantni: ,,Prava vehabija/selefija se moraju garantovati bez obzi-
ra na to $ta mi mislili o njima” (0,74), ,,Vehabije/selefije imaju pravo
da slobodno i javno izraZzavaju svoja vjerska ubjedjenja” (0,64), ,,Treba
da postoje mjesta koja su javna i dostupna za druZenje vehabija/sele-
fija” (0,58), ,,Vehabije/selefije su ugrozena grupa u BiH i treba im po-
modi da se integrisu u drustvo” (0,54), ,,Vehabije/selefije su dobri rad-
nici” (0,43), ,,Vehabije/selefije moralno uniStavaju nas narod” (0,35) i
»Vehabije/selefije u BiH treba zabraniti” (0,34).

Tredi faktor smo nazvali animozitet prema selefijama jer se kod
njega isticu: ,,Verbalno nasilje nad vehabijama/selefijama je opravda-
no” (0,72), ,,Fizi¢ko nasilje nad vehabijama/selefijama je neopravda-
no” (0,54), ,,Vehabije/selefije imaju pravo da slobodno i javno izraza-
vaju svoja vjerska ubjedjenja” (0,38), ,,Vehabije/selefije su dobri radni-
ci” (0,34), ,,Prava vehabija/selefija se moraju garantovati bez obzira na
to Sta mi mislili o njima” (0,33), ,,Vehabije/selefije treba protjerati iz
BiH” (0,32) i ,,Vehabije/selefije moralno unistavaju nas narod” (0,31).

Tabela 34.1. Faktorska matrica

Faktorska zasi¢enja
1 2 3
Vehabije/selefije moralno uniStavaju na$ narod | .568 | .353 | .318

Vehabije/selefije imaju pravo da slobodno i

. R S . . 300 | .647 | .381
javno izrazavaju svoja vjerska ubjedenja

Vehabizam/selefizam je grijeh u BoZjim oima | .516

Prava vehabija/selefija se moraju garantovati

bez obzira na to Sta mi mislili o njima 74T | 337
Verbalno nasilje nad vehabijama/selefijama je 333 1
opravdano ' '

Vehabije/selefije su dobri radnici 437 | 349

Neulaskom u EU porasée broj vehabijauBiH | -.359

1Z treba da radi na suzbijanju vehabizma/

- 734
selefizma
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Vehabije/selefije su ugroZena grupa u BiH i
treba im pomodi da se integri$u u drustvo

369 | 546

Vehabije/selefije treba protjerati iz BiH

713

328

Fizicko nasilje nad vehabijama/selefijama je

neopravdano

.546

Vehabije/selefije u BiH treba zabraniti

.790 | .345

Treba da postoje mjesta koja su javna i
dostupna za druzenje vehabija/selefija

.588

6. Razlike izmedu gradana BiH s obzirom na
varijable radikalni antiselefizam, pravo na
selefizam i animozitet prema selefizmu

Sada ¢emo vidjeti da li postoji statisticki znacajna razlika medu grada-
nima BiH po mjestu stanovanja, godinama starosti, obrazovanju i et-
nickoj pripadnosti na varijablama radikalni antiselefizam, pravo na
selefizam i animozitet prema selefijama. Zbog interpretacije rezulta-
ta, vazno je naglasiti da visi skor na skali oznacava i tolerantnije sta-
vove prema vehabijama/selefijama.

Tabela 35. Razlika izmedu gradana BiH s obzirom na njihovo mjesto stanovanja
na varijablama radikalni antiselefizam, pravo na selefizam i animozitet prema

selefizmu

N M SD SEM t | df | p

&8 & € | Grad | 558 |-.0462303| .83127283 |.03519059
§EES -1.828|1002 | .068

53 | Selo | 446 |.0578397 | .97154189 |.04600384

gg% Grad | 558 |.0409362 | .85623586 |.03624735
BN 1.685 [ 1002 | .092

& <9 | Selo | 446 |-.0512162| .86658801 |.04103413

gﬁgas Grad | 558 |.1045875 | .77181202 |.03267341
=585 8 4.559 [ 1002 | .000

ENEEN selo | 446 |-.1308516| .86194177 |.04081413
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S obziroma na mjesto stanovanja ispitanika, moZemo da vidimo
da postoji statisticki znacajna razlika na varijabli animozitet prema
selefizmu, gdje je taj animozitet prisutniji kod stanovnika sela, u od-
nosu na stanovnike grada.

Iz tabele 36, vidimo da postoji statisticki znacajna razlika izmedu
gradana BiH razli¢ite starosne dobi kod varijabli radikalni antiselefi-
zam, pravo na selefizam i animozitet prema selefijama.

Tabela 36. Razlika izmedu gradana BiH s obzirom na njihovu starost na
varijablama radikalni antiselefizam, pravo na selefizam i animozitet prema selefizmu

Kruskal-
N M SD SE Walliis
Test

0d 18 do 29 godina | 281 |.1604706 |.91205959 | .05440891

0d 30 do 44 godine | 336 (-.0344433|.89632423 | .04889850

.000
0d 45 do 59 godina | 241 |.0038635 |.88792247|.05719611

Radikalni
antiselefizam

60 i viSe godina 139-.2327185|.84391714| .07158012

0d 18 do 29 godina | 281 |.0245050 |.82419721|.04916748

0d 30 do 44 godine | 336 (-.0015208|.85330302 | .04655150

.012
0d 45 do 59 godina | 241 |.0891442 |.90640314 | .05838656

Pravo na selefizam

60 i viSe godina 139-.2222612|.84881971| .07199595

0d 18 do 29 godina | 997 [-.0030448.86176761|.02729245

prema

mu

0d 30 do 44 godine | 281 |.0324523 |.80839494 | .04822480

.026

selefiz

0d 45 do 59 godina | 336 |.0474794 |.81963424|.04471471

Animozitet

60 i viSe godina 241-.0120857|.82825793 | .05335278

Radikalni antiselefizam je najviSe prisutan kod ispitanika starijih
od 60 godina i onih starosti izmedu 30 i 44 godine, a najmanje kod ispi-
tanika starosti od 45 do 59 godina i mladih od 29 godina. Pravo na sele-
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fizam je najmanje izraZeno kod ispitanika starijih od 60 godina i onih
starosti od 30 do 44 godine, a najvise kod gradana mladih od 29 godina
i ispitanika starosti od 45 do 59 godina. Animozitet prema selefijama je
najvise prisutan kod ispitanika starijih od 60 i mladih od 29 godina, dok
je to manje prisutno kod ispitanika starosti izmedu 30 i 44 godine.

Kada govorimo o radikalnom antiselefizmu, tabela 36.1, vidimo da
se ispitanici mladi od 29 godina znacajno razlikuju od ispitanika iz
ostale tri starosne kategorije. Takode, postoje i razlike izmedu ispita-
nika starijih od 60 godina i ispitanika starosti od 30 do 44 godine i od
45 do 59 godina. Na varijabli animozitet prema selefijama, ispitanici
stariji od 60 godina se znacajno razlikuju od ispitanika starosti od 30
do 44 godine i mladih od 29 godina.

Tabela 36.1. LSD

MD SE P

0d 30 do 44 godine |.19491394|.07208369 | .007

0d 18 do 29 godina | 0d 45 do 59 godina |.15660712|.07828721 | .046

60 i viSe godina |.39318914.09246584(.000

Radikalni
antiselefizam

0d 30 do 44 godine | 601 viSe godina |.19827521(.08992635|.028

0d 45 do 59 godina| 60iviSe godina |.23658202|.09497146|.013

0d 18 do 29 godina| 60i viSe godina |.24676617|.08895455 |.006

0d 30 do 44 godine | 601 viSe godina |.22074034.08651150|.011

Pravo na se-
lefizam

0d 45 do 59 godina| 60 i viSe godina |.31140543.09136502|.001

0d 18 do 29 godina| 60 i viSe godina |.19720874|.08504581|.021

Animozi-
tet prema
selefijama

0d 30 do 44 godine | 601 viSe godina |.21223582|.08271011.010

1z tabele 37, vidimo da postoji statisticki znacajna razlika izmedu
gradana BiH razliitog obrazovanja kod varijabli radikalni antiselefi-
zam i animozitet prema selefizmu.
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Tabela 37. Razlika izmedu gradana BiH s obzirom na njihovo obrazovanje na
varijablama radikalni antiselefizam, pravo na selefizam i animozitet prema

selefizmu
Kruskal-
N M SD SE Walliis
Test
; Osnovna $kola 78 |-.0586203 |.91369141|.10345518
E8 |zanat 148 | -.1974328 | 75449785 .06201934
S
'-‘T) . 2
55 |Sredmjaskolad 1 50| 0661317 |.92004028| 04443427| 032
< stepen
Via i visoka $kola | 316 | .0102678 |.91183071.05129448
£ | osnovna skola 78 |-.0795388 |.89940638|.10183772
N
S |Zanat 148 | -.0345804 | .80576650/.06623360
% —
g |Sredmjaskolad. | a0l 064008 | .86414597|.04120049| g
9 |[stepen
[av]
& |visaivisoka skola | 316 | .0374280 |.87380195|.04915520
g Osnovna Skola 78 |-.1388561 |.83684500|.09475404
(O]
—
3§ Zanat 148 | -.1625351 | .85745216/.07048213
QN
fati= .
S-S |Srednjaskolad. | 20l 0)6s155 | 82864386].03959414| 002
g~ stepen
<
< | VigaivisokaSkola |316|.1367629 |.76710493|.04315302

Medu gradanima BiH, radikalni antiselefizam je najmanje prisu-
tan kod ispitanika sa zavrSenom srednjom Skolom Cetvrti stepen i
medu visokoobrazovanim, a znatno vise kod gradana sa zavrSenom
osnovnom $kolom i medu zanatlijama. Animozitet prema selefizmu je
najviSe prisutan kod gradana sa zavrSenim zanatom, potom osnov-
nom $kolom i srednjom $kolom &etvrtog stepena, a najmanje kod vi-
sokoobrazovanih ispitanika.
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Tabela 37.1 LSD

MD SE P

By srednjaSkola | _ 356447 | 08541974 | 002

S E 4. stepen

g § | Lanat Visa i visoka

52% v -.20770057 | .08948741 | .020

skola

© 4 |OsnovnaSkola|Zanat -.27561906 | .10297427 | .008

— O ©

ggg Zanat Osnovna Skola | -.29929800 | .08112525 | .000

S g

g8 Srednjaskola |0 na skola | 16357842 | 06011413 | .007
2 | 4. stepen

Ispitanici koji imaju zavr$en zanat pokazuju znacajne razlike na
varijabli radikalni selefizam u odnosu na ispitanike sa zavrSenom
srednjom Skolom Cetvrtog stepena i u odnosu na visokoobrazovane. S
druge strane, na varijabli animozitet prema selefizmu, visokoobrazo-
vani se razlikuju u odnosu na ostale tri obrazovne kategorije.

Tabela 38. Razlika izmedu gradana BiH s obzirom na njihovu etnicku pripadnost na
varijablama radikalni antiselefizam, pravo na selefizam i animozitet prema selefizmu

Kruskal-
N M SD SE Walliis Test

E% Hrvati 153 |-.4833311]| .67905387 |.05489825
%g § Bosnjaci | 459 |.2764670 | .81401458 |.03799495 000
& 8 Srbi 327 |-.1840355| .98486964 |.05446342 '

s g Hrvati 153 [-.5002455| .72212427 |.05838029

%% Bosnjaci | 459 |.2688392 | .79286970 |.03700799 000

& Srbi 327 |-.1677193| .90034274 |.04978907 .
S g g Hrvati 153 |.0269919 | .77684495 |.06280419
§ %:f Bosnjaci | 459 | .2908887 | .67575845 |.03154170 000
<383 |Srbi 327 |-.4186026| .88371749 |.04886969

Postoji statisticki znaCajna razlika, tabela 38, izmedu gradana ra-
zli¢ite etnicke pripadnosti u BiH kod varijabli radikalni antiselefizam,
pravo na selefizam i animozitet prema selefizmu.
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Radikalni antiselefizam je najprisutniji kod Hrvata, neSto manje
kod Srba, a najmanje kod Bo$njaka. Pravo na selefizam najvise ospora-
vaju Hrvati, potom Srbi, dok su Bo$njaci najtolerantniji. Animozitet
prema selefijama je najvise izraZen kod Srba, potom kod Hrvata i naj-
manje kod Bos$njaka.

Kada govorimo o radikalnom aniselefizmu, Bo$njaci se znacajno
razlikuju od Hrvata i Srba, ali je razlika primjetna i izmedu Hrvata i
Srba. Kod varijable pravo na selefizam, nalazimo razlike izmedu Bo-
$njaka i druga dva naroda, kao i izmedu Hrvata i Srba. Sto se ti¢e ani-
moziteta prema selefijama - tu se Hrvati znacajno razlikuju od Srba i
Bosnjaka, ali nalazimo razliku i izmedu Srba i Bo$njaka.

Tabela 38.1. LSD

MD SE P

- . |Bo¥njaci | -.75979815 | .08013840 | .000
anfif‘s‘illlé%lgm Hrvatl i -.29929559 | .08408490 | .000
Bognjaci | Srbi 146050256 | .06212238 | .000

[y |BOSHaci | -76908468 | 07667475 | .000

Pravona | HVAH o 33252619 | 08045069 | .000
Bosnjaci | Srbi 43655849 | 05943740 | .000

- . |Bo3njaci | -.26389683 | .07191427 | .000
Amfgﬁlftij?atrﬁfma Hrvatl - ro 144559447 | 07545577 | .000
Bognjaci | Srbi 70949129 | .05574712 | .000

/. Korelacija prosjecnih vrijednosti varijabli
dogmatizam, makijavelizam, lokus kontrole,
HEXACO inventara licnosti, radikalnog
antiselefizma, prava na selefizam i
animoziteta prema selefizmu

Dobijene korelacije (tabela 39) na gradanima BiH pokazuju da sa pora-
stom dogmatizma slabo ali znacajno rastu makijavelizam (r= .319) i
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lokus kontrole (r=.342). Takode, sa porastom dogmatizma veoma sla-
bo raste i ekstravertnost (r=.234), savjesnost (r=.207) i otvorenost ka
iskustvima (r= .133), a smanjuje se animozitet prema selefijama (r=
.086) i negativna korelacija sa varijablom radikalni antiselefizam (r=
-.196). Sa porastom makijavelizma slabo raste spoljasnji lokus kontro-
le (r=.297), ali opadaju iskrenost i skromnost (r=-.235). Makijavelizam
je u pozitivnoj, ali veoma slaboj korelaciji (r=.071) sa otvoreno$¢u pre-
ma novim iskustvima i u negativnoj korelaciji sa radikalnim antisele-
fizmom (r= -.094). Negativnu, ali veoma slabu korelaciju nalazimo iz-
medu makijavelizma i animoziteta prema selefijama (r= -.145). Lokus
kontrole je u negativnoj i veoma slaboj korelaciji sa iskrenos¢u i
skromnoséu (r=-.101), dok pozitivnu i veoma slabu korelaciju nalazi-
mo sa ekstraverzijom (r= .160), savjesno$cu (r=.081), otvoreno$éu ka
iskustvu (r=.138) i pravom na selefizam (r= .127). Negativnu, ali veo-
ma slabu korelaciju nalazimo izmedu lokusa kontrole i radikalnog se-
lefizma (r=-.121) i animoziteta prema selefijama (r= -.066). Iskrenost i
skromnost je u pozitivnoj, ali veoma slaboj korelaciji sa emocionalno-
$¢u (r=.158), ekstraverzijom (r=.074), prijatno$cu (r=.114) i animozi-
tetom prema selefizmu (r=.090). Sa porastom iskrenosti i skromnosti
opada otvorenost ka iskustvima (r=-.249), a raste savjesnost (r=.268).
Emocionalnost je u negativnoj i veoma slaboj korelaciji sa ekstraverzi-
jom (r=-.111), otvorenoséu ka iskustvu (r= -.070), radikalnim antisele-
fizmom (r= -.086) i animozitetom prema selefizmu (r= -.082). Ekstra-
verzija pozitivno i niskoko relira sa prijatno$cu (r=.212), savjesnoséu
(r=.193), otvoreno$¢u ka iskustvu (r=.274) i animozitetu prema selefi-
jama (r=.254), dok je u negativnoj korelaciji sa radikalnim selefizmom
(r=-.076). Prijatnost je u pozitivnoj i veoma niskoj korelaciji sa savje-
sno$éu (r=.114), otvorenoséu ka iskustvu (r=.188), radikalnim antise-
lefizmom (r=.093), pravom na selefizam (r=.077) i animozitetom pre-
ma selefizmu (r=.077). Savjesnost je u pozitivnoj i niskoj korelaciji sa
otvorenos$¢u ka novom iskustvu (r=.224) i animozitetu prema selefi-
zmu (r=.150). Otvorenost ka iskustvima je u pozitivnoj i niskoj korela-
ciji sa animozitetom prema selefijama (r= .177). Varijabla radikalni
selefizam pozitivno korelira sa pravom na selefizam (r=.141) i animo-
zitetom prema selefizmu (r=.099). Pravo na selefizam pozitivno kore-
lira sa animozitetetom prema selefizmu (r=.131).

141



Generalno gledajudi, dobijene korelacije su niske i tesko je na
osnovu njih donositi neke znacajne zakljucke. Ipak, sada ¢emo anali-
zirati korelacije varijabli koje se ticu stavova prema selefijama sa dru-
gim varijablama.

Za ispitanike koji zastupaju radikalni antiselefizam mozemo redi
da su skloniji dogmatskom misljenju i njihov lokus kontrole je vise
usmjeren vani. Ispitanici koji se zalazu za pravo selefija da budu to $to
jesu imaju spoljasnji lokus i imaju manje radikalne stavove protiv se-
lefizma. Ispitanici koji imaju manji animozitet prema selefijama sklo-
ni su makijavelistickom ponasanju, imaju viSe samopouzdanja i dru-
Zeljubiviji su, savjesniji su, otvoreniji ka novim iskustvima i smatraju
da selefije imaju prava da praktikuju svoju vjeru onako kako Zele.

Tabela 39. Korelacija prosjecnih vrijednosti varijabli dogmatizam, makijavelizam,
lokus kontrole, HEXACO inventara licnosti, radikalnog antiselefizma, prava na
selefizam i animoziteta prema selefizmu

=
- ]

E E — 8 :g A — E 4-:5
S| S |, 2|28 2 |§|8|% |zE|28 |s8]|88
B o |22 |¢g¢g s o IS S |93 |8E o8| R
S|z |[€2|5E| B |z | B |8 |5%|2c|25|E0
E|S (8888 |8 | S| |5 58|52 |52 |5
|2 |"2|2%| ¢ |2 |&|& |24|=2E |~ |58
a = o [ o < g,

Dogmatizam 1

Makijavelizam 3197 1

Lokus kontrole 342702977 1

Iskrenost i - -

skrommnost 057 [-.2357.1017 1

Emocionalnost .000 |-.002 | .045 [.158™| 1

Ekstraverzija .2347(-.059 |.160"| .074" |-1117| 1

Prijatnost 043 |-.011 | .016 |.114™ | -.049 |.212"| 1

Savjesnost .2077(-.048|.0817 | .268™ | .034 |.1937|.1147| 1

Otvorenost ka " . " - . B I I

iskustvima 1337 .071" [.138™|-.249| -.070" |.2747|.188™|.224™| 1

Radikalni - - - . NI

antiselefizam -.1967]-.094-.121 .052 |-.086"|-.0767(.093™|-.052|-.003| 1

Pravo na selefizam | 000 | .045 |.127"| -.038 | -.049 |-.035|.077"| .003 | .044 |.1417| 1

Animozitet prema - o . " - - . - a - s

selefizmu .086™|-.145™-.066"| .090™ |-.082"|.254™| .077" |.150|.177"|.099"|.131™| 1

** korelacija znacajna na nivou 0.01
* korelacija znacajna na nivou 0.05
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8. Mozemo i gradane svrstati u neke kategorije?

Kao $to smo vel naglasili, u istraZivanju su u¢estvovala 1004 stanovni-
ka BiH oba pola i Zeljeli smo da vidimo da li se ispitanici mogu raspo-
rediti u neke kategorije na osnovu stavskih varijabli: dogmatizam,
makijavelizam, lokus kontrole, te li¢nosnih varijabli: ekstraverzija,
iskrenost i skromnost, savjesnost, prijatnost i otvorenost ka iskustvu i
emocionalnost i stavova o selefijama: radikalni antiselefizam, pravo
na selefizam i animozitet prema selefijama.

Da bismo dobili odgovore na ova pitanja, koristili smo klaster ana-
lizu koja je zasnovana na mjerama koje u veem stepenu reprezentuju
stavove (dogmatizam, lokus kontrole i makijavelizam) nego li¢nost i
stavovi prema selefijama. Testirana su 2-4 klasterska rjeSenja na stav-
skim (dogmatizam, lokus kontrole i makijavelizam) i na li¢nosnim
(6-faktorski model) varijablama i stavovima prema selefijama; relativ-
no smislenim su se pokazala trofaktorska rjeSenja u oba slucaja, ali smo
izabrali rjeSenje sa stavskim varijablama, pa njega ovdje prikazujemo.

Tabela 40. Karakteristike klastera za uzorak gradana

iiprllgzlilllrcri Manipulativni | Manipulativne
skorovima fatalisti dogmate
0.1k, M) | OLKnMo) (D LK+, M)
M SD M SD M D

Dogmatizam 2,39 0,81 2.59 0.55 3,97 0,46
Makijavelizam | 1,45 | 0,39 | 245 | 070 | 2,60 | 0,70
Lokus kontrole| 1,85 0,54 3.28 0.70 3,31 0,70

Kao $to moZemo da vidimo iz tabele 40 i grafikona 16, dobijena su
tri klastera, jedan na kojem ispitanici imaju niske skorove na svim va-
rijablama (i koji je najmanji, 18% ispitanika), onda najve¢i klaster
(50,4% ispitanika) manipulativnih dogmata (visokih na dogmatizmu,
lokusu kontrole i na manipulativnosti) i tre¢i, od 31,6% ispitanika, fak-
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tor manipulativnih fatalista (visokih skorova na makijavelizmu i loku-
su kontrole, a niskih na dogmatizmu).

Karakteristike klastera za uzorak gradana

e

Nisld (D-. M-, LK-)

== Dogmtizam
e Makijavelizam

Lokus kontrole

Manipulativne dogmate
(D+. M+, LK+)

Manipulativni fatalisti
(D-, M+, IK+)

Grafokon 16

Tabela 41. Poredenje klastera uzorka gradana po mjerama licnosti

Ispitanici Manipulativ- | Manipulativ-

sa niskim { fatalisti d

skorovima ni fatalisti | ne dogmate

(D-. M-, LK.) (D-, M+, LK+) | (D+.M+LK+) | F | p |Eta2

. ’ — 0 - 0

N=180 (18%) | V=318 (31,6%) | N=506 (50,4%)

M | SD| M | sD | M | SD
Iskrenost i 2,79 | 0,64 | 239 | 0,77 | 2,58 | 0,75 |16,770|,000 | ,032
poniznost
Emocional- 1,86 | 055 | 1,92 | 0,66 | 1,89 | 0,64 | ,707 |,493|,001
nost
Ekstraverzija| 2,68 | 0,72 | 2,70 | 0,69 | 2,89 | 0,70 |10,041,000 |,020
Prijatnost 204 | 0,63 | 2,10 | 0,62 | 2,04 | 0,62 | 1,124 | 325,002
Saviesnost | 2,21 | 0,67 | 2,17 | 0,72 | 2,44 | 0,73 |15,144],000 |,029
Otvorenost | -7 | ga5 | 201 | 080 | 211 | 0,78 |12,424| 000|024
ka iskustvima

1z tabele 41 vidimo da se ove tri grupe donekle razlikuju izmedu
sebe kada su u pitanju crte li¢nosti iz Sestofaktorskog modela - nade-
ne su odredene, relativno slabe, ali znacajne razlike na dimenzijama:

144 Selefije u Bosni i Hercegovini



iskrenost - poniznost, ekstraverzija, savjesnost i otvorenost ka isku-
stvu. Na varijabli iskrenost i pouzdanost, manipulativne dogmate i fa-
talisti imaju niZe skorove od ispitanika sa niZim skorovima, $to je i
ocekivano, jer su manipulativne dogmate, pa i fatalisti, skloni mani-
pulisanju drugima radi li¢ne koristi, krSenju pravila, materijalnom bo-
gatstvu i precjenjuju svoje znacenje. Manipulativne dogmate imaju
navedi skor (u odnosu na druge dvije kategorije ispitanika) na crtama
li¢nosti: ekstraverzija, savjesnost. Dobijeni rezultati su prili¢no oceki-
vani, imamo li u vidu da manipulativne dogmate krasi izraZeno samo-
pouzdanje u obraéanju drugima, drustvenost i energicnost, ali su isto-
vremeno i dobro organizovani, disciplinovani u ostvarivanju svojih
ciljeva i pazljivi prilikom donoSenja odluka. Ono $to je svakako tesko
objasniti je najveli skor manipulativnih dogmata i fatalista na crti li¢-
nosti otvorenost ka iskustvu gdje smo ocekivali potpuno suprotne re-
zutate. Naknadnom analizom utvrdana je niska pouzdanost ove skale
i ovaj rezultat svakako treba uzeti sa rezervom.

Tabela 42. Poredenje klastera gradana po stavovima prema vehabijama/selefijama

Ispitanici sa Manipulativ- | Manipulativ-
niskim { fatalisti d
skorovima ni fatalisti ne dogmate
(D_ M- LK_) (D_v M+7 LK+) (D+' M+7LK+) F p Eta2
. ’ — 0, — 0,
N=180 (18%) | V=318 (31,6%) | N=506 (50,4%)
M SD M SD M SD
Radikalnian-| 5 | oo | 00 | g3 | _13 | 85 |15.067|.000|.029
tiselefizam
Pravo ma se-| ;0| g5 | 13 | g5 | -02 | .86 | 6.653 |.001].013
lefizam
Animozitet
prema selefi-| .05 | .94 | -.06 | .71 | .02 | .84 | 1.234|.292|.002
jama

Iz tabele 42 vidimo da se ove tri grupe donekle razlikuju izmedu
sebe kada su u pitanju stavovi prema selefijama - nadene su relativno
slabe, ali znacajne razlike na dimenzijama: radikalni antiselefizam i
pravo na selefizam. S obzirom na stavove prema vehabijama/selefija-
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ma, mozemo da vidimo da je radikalni antiselefizam najvise prisutan
kod manipulativnih dogmata, potom kod fatalista, a najmanje kod is-
pitanika koji imaju niske skorove na skalama dogmatizma, makijave-
lizma i lokusa kontrole. Manipulativni fatalisti najvise prihvataju pra-
vo na selefizam, a slijede dogmate i ispitanici koji imaju niske skorove
na skalama dogmatizma, makijavelizma i lokusa kontrole, koji se me-
dusobno ne razlikuju.

9. Rezime

Istrazivanje je provedeno u drugoj polovini maja 2016. godine, u 48
opstina, na uzorku od 1004 punoljetna stanovnika BiH, metodom an-
ketiranja licem u lice. Ispitanici nisu samostalno popunjavali upitnik,
vel su odgovarali na pitanja koja im je ¢itao anketar. U okviru uzorka
imamo podjednak broj muskaraca i Zena. Jedna treéina ispitanika do-
lazi iz Republike Srpske, a dvije treéine iz Federacije BiH. S obzirom na
etnicku pripadnost ispitanika, u okviru uzorka nalazimo 45,7% Bo-
$njaka, 32,6% Srba, 15,2% Hrvata i 6,5% ostalih. U okviru uzorka imali
smo najvedi broj ispitanika sa zavrSenom srednjom Skolom, a svaki
tredi ispitanik je bio visokoobrazovan, $to je znatno viSe u odnosu na
rezultate popisa u BiH iz 2013. godine. Kada govorimo o godinama sta-
rosti, vidimo da je najveli procenat ispitanika starosti izmedu 30 i 44
godine (33,5%), dok je mladih od 29 godina nesto vise od jedne Cetvr-
tine (28,0%). Svaki Cetvrti ispitanik je starosti od 45 do 59 godina, a
starijih od 60 godina je 13,8%.

Najvedi broj stanovnika BiH (59,4%) tvrdi da zna ko su vehabije/
selefije, dok svaki peti ispitanik nije siguran ko su oni. Ipak, ispitanici
svoje znanje o vehabijama/selefijama procjenjuju kao veoma lose.

Za najvedi broj ispitanika vehabizam/selefizam je drugaciji (radi-
kalniji) pristup islamu koji je praéen i posebnim izgledom (brada, pot-
kraéene nogavice na pantalonama i sl.), posebnim obredima i poseb-
nim nacinom Zivota. Ovdje se ispitanici dijele na manju grupu onih
koji ne osuduju vehabije/selefije, ali i ne podrzavaju takav nacin prak-
tikovanja islama; i veéu grupu koja smatra da je to sekta koja je pri-
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hvatila uéenje izvana (Saudijske Arabije) i na taj na¢in deformiSu islam
koji se praktikuje u BiH. Medu onima koji prihvataju vehabije/selefije
kao takve i ne osuduju ih imamo jedan dio ispitanika koji smatra da su
oni pravi vjernici i da je to put ka povratku izvornom islamu, dok ih
drugi prihvataju kao takve, ne iznoseéi bilo kakav vrijednosni sud o
tome. Medu ovim ispitanicima se izdvaja posebna grupa ljudi koja ih
opisuje kao vrijedne i poStene, sa kojima nemaju problema i sa kojima
dobro saradauju, ne obaziruéi se na njihova vjerska odredenja. Mnogo
je viSe ispitanika koji vehabije/selefije opazaju kao nesto loSe (sektu)
Cije je uCenje, sa mudzahedinima, uvezeno, i koje nema mnogo blisko-
sti sa islamom koji se parktikuje u BiH. Vehabije/selefije se najcesée
opisuju kao ekstremisti i teroristi koji se vezu za Islamsku drZavu i
njenu ideologiju. Opisuju se kao bolesnici, zlikovci, nasilnici koji svoj
nacin islama nasilno namecu drugima i ubijaju one koji se sa njima se
slaZu. Zbog njih, muslimani u svijetu su na losem glasu i treba se bori-
ti protiv takvih.

Glavni kanal informisanja o vehabijama/selefijama je televizija, a
slijede drustvene mreze, prijatelji i poznanici, te portali i dnevne no-
vine. Stru¢ne ¢lanke i knjige o vehabijama/selefijama ¢ita 5,5% ispita-
nika i to najvi$e BoSnjaci, a potom Srbi i najmanje Hrvati. Sasvim oce-
kivano, Bo$njaci se o vehabijama/selefija mnogo viSe informi$u pu-
tem prijatelja i poznanika ili u direktnom razgovoru. Sto se ti¢e infor-
misanja o ovoj populaciji putem portala, moZzemo reéi da se ispitanici
od 18 do 59 godina ne razlikuju mnogo, ali informisanje putem dru-
Stvenih mreZa je najvise prisutno kod ispitanika od 18 do 29 godina i
sa porastom starosti taj procenat opada.

Gradani BiH ne mogu da se sloZe oko broja vehabija/selefija u BiH.
Svaki peti ispitanik smatra da ih ima najvise 3000, dok nesto manje od
polovine ispitanika smatra da ih je maksimalno 10 000.

Za najvedi broj ispitanika (37,4%) vehabizam/selefizam je prakti-
kovanje islama koje se muslimanima u BiH namece izvana, dok 18,6%
njih misli da je to slobodan izbor svakog pojedinca. Da ovakav nacin
praktikovanja islama podrzava Islamska zajednica BiH smatra 14,3%
ispitanika, a svaki deseti ispitanik to opaza kao modu u praktikovanju
islama koju neki muslimani u BiH prihvataju. Interesantno je to da
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samo 4,2% ispitanika u vehabizmu/selefizmu vidi dokaz da je islam
agresivna religija. I kod Srba, i kod Bos$njaka i kod Hrvata dominira
miSljenje da je ovakvo praktikovanje vjere nametnuto izvana, dok Hr-
vati i Srbi smatraju da iza toga stoji prikrivena podrska Islamske za-
jednice BiH.

Kada govorimo o neposrednom iskustvu koje gradani BiH imaju sa
vehabijama/selefijama, vidimo da dvije treéine ispitanika nema nikakav
kontakt sa njima, dok ih svaki ¢etvrti ispitanik ponekad sretne na ulici.
Svakodnevne susrete sa vehabijama/selefijama ima svaki deseti ispita-
nik, dok ih 7,4% ima medu komsijama. Sa njima radi 2,8% ispitanika, a
druzi se 2,6% ispitanika. Medu ispitanicima nalazimo 3,3% onih koji
medu rodbinom imaju ljude koji su vehabije/selefije, a kod 1% su oni i
¢lanovi porodice. Najvedi broj Hrvata i Srba (oko 90%) nema nikakav
kontakt sa vehabijama/selefijama, kao ni 41% Bo$njaka. Sasvim olekiva-
no, BoSnjaci imaju najvise kontakata sa vehabijama/selefijama. Oni su
im komsije u 13,9% slucajeva, kolege na poslu u 5,9% slucajeva, 5,2% ispi-
tanika se druzi sa njima, dok 6,1% ima rodbinu medu njima. Kod 2,2%
Bosnjaka nalazimo da su im ¢lanovi porodice vehabije/selefije.

Emocija koja najce$ée prati opaZanje vehabija/selefija je ravnodu-
$nost, a slijede zabrinutost, strah i ljutnja. Medu Bo$njacima nalazimo
najviSe ravnodusnih prema vehabijama/selefijama, a slijede ih Srbi i
Hrvati. Osjecaj ljutnje je najviSe prisutan kod Hrvata, a potom kod
Srba i Bosnjaka. Medu Bo$njacima nalazimo najviSe onih koji se radu-
ju kada ugledaju vehabiju/selefiju, ali je taj procenat veoma mali
(3,9%). Kada ugledaju nekoga za koga pretpostavljaju da je vehabija/
selefija, osjeanje srece se javlja kod 2,2% Bo$njaka. Zabrinutost i strah
je najvise prisutna kod ispitanika iz reda hrvatskog naroda, a slijede
Srbi i BoSnjaci.

Svaki peti ispitanik licno poznaje vehabiju/selefiju, dok dvije tre-
¢ine tvrde da ne poznaju takve osobe. Sasvim ocekivano, medu Bo-
$njacima nalazimo najvise onih koji li¢no poznaju vehabiju/selefiju
(41,0%), dok je taj procenat medu Hrvatima (3,9%) i Srbima (6,4%)
znatno nizi.

Na pitanje ,,Kako biste reagovali na saznanje da je neka Vama bli-
ska osoba vehabija/selefija?“ imamo izuzetno podjeljeno misljenje is-
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pitanika. Podjednak je procenat (oko 25%) onih koji bi to prihvatili i
ne bi reagovali, onih koji bi ubjedivali blisku osobu da je to pogresna
odluka i onih koji bi prekinuli sve kontakte sa tom osobom. Svaki tre¢i
Bos$njak bi se pravio da to ne primjecuje, dok bi svaki ¢etvrti pokusao
da tu osobu ubijedi da je to pogresno. Svaki deseti Bosnjak bi odmah
prekinuo kontakte sa tom osobom ili bi ga podrzao u toj odluci. Medu
Hrvatima dominiraju oni koji bi odmah prekinuli sve kontakte, dok bi
svaki tre¢i pokusao da odvrati osobu od toga. Svaki tre¢i Srbin odmah
bi prekinuo svaki kontakt sa osobama za koje posumnja da su vehabi-
je/selefije, a svaki peti bi pokusao da mu objasni da je to pogres$no, dok
bi se jedna Cetvrtina pravila da se nista ne dogada.

Svaki peti ispitanik bi volio da sazna nesto vi$e o vehabizmu/sele-
fizmu, dok nesto vise od polovine ispitanih gradana nema potrebu za
tim. Interesantno je da bi pripadnici sve tri etnicke grupe u BiH, pod-
jednako, voljele da saznaju nesto viSe o vehabizmu/selefizmu. Da me-
diji treba viSe da govore o problemima vehabija/selefija sa kojima se
svakodnevno susre¢u u BiH smatra 48,9% ispitanika, i to polovina Srba
i BoSnjaka i 37,9% Hrvata.

Nasilje nad vehabijama/selefijama policiji bi prijavilo 76,0% Bo-
$njaka, 41,8% Hrvata i 29,1% Srba.

Medu gradanima BiH dominiraju negativni stereotipi prema ve-
habijama/selefijama. Njih najce$ce opisuju kao nekoga ko ne voli dru-
ge ljude, kao svadljive, hladne, nekulturne, prljave, neljubazne i nei-
skrene. Percepcija vehabija/selefija od strane Srba, Hrvata i Bo$njaka
se prili¢no razlikuje. Bo$njaci na vehabije/selefije ne gladaju crno-bi-
jelo; s jedne strane, oni se opaZaju kao neko ko svojim ponasanjem
odbija druge ljude od sebe, a s druge strane mozemo reéi da imaju
neke osobine koje se veoma cijene u naSem drustvu (hrabri, posteni,
ponosni). Hrvati i Srbi prema vehabijama/selefijama gaje negativne
stereotipe, ali su oni kod Srba manje izraZeni u odnosu na Hrvate.

Faktorskom analizom skale stavova prema vehabijama/selefija-
ma, izdvojila su se tri faktora i obja$njavaju 63,7% varijanse: radikalni
antiselefizam, pravo na selefizam i animozitet prema selefijama. Radi-
kalni antiselefizam je najprisutniji kod Hrvata, nesto manje kod Srba,
a najmanje kod Bo$njaka. Pravo na selefizam najvise osporavaju Hrva-
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ti, potom Srbi, dok su Bo$njaci najtolerantniji. Animozitet prema sele-
fijama je najviSe izrazen kod Srba, potom kod Hrvata i najmanje kod
Bo$njaka. Animozitet prema selefijama je prisutniji kod stanovnika
sela, u odnosu na stanovnike grada. Radikalni antiselefizam je najvise
prisutan kod ispitanika starijih od 60 godina i onih starosti izmedu 30
i 44 godine, a najmanje kod ispitanika starosti od 45 do 59 godina i
mladih od 29 godina. Pravo na selefizam je najmanje izrazeno kod is-
pitanika starijih od 60 godina i onih starosti od 30 do 44 godine, a naj-
viSe kod gradana mladih od 29 godina i ispitanika starosti od 45 do 59
godina. Animozitet prema selefijama je najvise prisutan kod

ispitanika starijih od 60 i mladih od 29 godina, dok je to manje
prisutno kod ispitanika starosti izmedu 30 i 44 godine. Medu gradani-
ma BiH, radikalni antiselefizam je najmanje prisutan kod ispitanika sa
zavrSenom srednjom Skolom Cetvrti stepen i medu visokoobrazova-
nim, a znatno vise kod gradana sa zavrSenom osnovnom $kolom i
medu zanatlijama. Animozitet prema selefizmu je najviSe je prisutan
kod gradana sa zavr$enim zanatom, potom osnovnom $kolom i sred-
njom Skolom - Cetvrtog stepena, a najmanje kod visokoobrazovanih
ispitanika.

Generalno gledajudi, dobijene korelacije su niske i tesko je na
osnovu njih donositi neke znacajne zakljucke. Ipak, sada ¢emo anali-
zirati korelacije varijabli koje se ti¢u stavova prema selefijama sa dru-
gim varijablama. Za ispitanike koji zastupaju radikalni antiselefizam
moZemo reci da su skloniji dogmatskom misljenju i njihov lokus kon-
trole je viSe usmjeren ka vani. Ispitanici koji se zalazu za pravo selefi-
ja da budu to $to jesu imaju spolja$nji lokus i imaju manje radikalne
stavove protiv selefizma. Ispitanici koji imaju manji animozitet prema
selefijama skloni su makijavelisti¢kom ponas$anju, imaju vise samopo-
uzdanja i druzeljubiviji su, savjesniji su, otvoreniji ka novim iskustvi-
ma i smatraju da selefije imaju prava da praktikuju svoju vjeru onako
kako zele.
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SELEFIJE U BOSNI I HERCEGOVINI

Rezultete dobijene na selefijama ¢emo prikazati kroz Cetiri segmenta.
Na pocetku ¢emo predstaviti jedan dio njihove svakodnevice i njihova
iskustva sa sredinom u kojoj Zive, a potom njihovo zadovoljstvo poje-
dinim aspektima Zivota. Nakon toga, prikazaéemo rezultate dobijene
na skalama dogmatizam, makijavelizam, lokus kontrole, samosvida-
nja i samokompetentnosti i na kraju ¢emo se upoznati sa dobijenim
rezultatima inventara li¢nosti HEXACO.

Svaki put kada bih razgovarao sa selefijama, obevezno bi mi skre-
nuli paznju da oni nisu ni selefije, ni vehabije, ni braca, ve¢ samo mu-
slimani. Ipak, da bismo naglasili specificnost njih kao grupe koja se
donekle razlikuje u razumijevanju i praktikovanju islama u odnosu na
druge muslimane u Bosni i Hercegovini, zvaéemo ih selefijama.

1. Rezultati istrazivanja

Selefije danas

Generalno gledajuci, kako biste opisali Vase
djetinjstvo? (N=126)

Veoma nesretno
Uglavnom nesretno
Uglavnom sretno 59.5

Veoma sretno

0Odbija

Grafikon 17
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Najveli broj ispitanika svoje djetinjstvo opisuje kao uglavnom
sretno (59,5%), a njih 37,3% kao veoma sretno. Tek 0,8% selefija svoje
djetinjstvo opisuje kao uglavnom nesretno, a 1,6% veoma nesretno.

Da li ste pohadali nastavu vjeronauke u toku
osnovnoskolskog obrazovanja (N= 126)

N

1]

19.0

Kada sam pohadjao osnovnu skolu nije bio
predmet vjeronauka - 19.0

D

o

Odbija | 8
Grafikon 18

Skoro dvije treéine selefija (61,1%) pohadalo je nastavu vjeronau-
ke tokom osnovnoskolskog obrazovanja, dok 19% to nije ¢inilo. Svaki
peti ispitanik (19,0%) je osnovnu Skolu zavrsio u vrijeme kada vjero-
nauka nije bila dio $kolskog programa.

Da li ste pohadali...? (N=126)

Fakultet islamskih nauka u inostranstvu
Fakultet islamskih nauka u BiH

Medresu

Mekteb

mDa mNe mOdbija

Grafikon 19
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Medu ispitanicima je najviSe onih koji su pohadali mekteb (67,5%),
a potom medresu 8,7%. Fakultet islamskih nauka u inostranstvu poha-
dalo je 5,6% selefija, a 4% fakultet islamskih nauka u BiH.

Postoji statisticki znacajna razlika izmedu muskaraca i Zena kada
se radi o pohadanju mekteba. (V=10.696, df= 2, p=.005)*". Medu Zena-
ma imamo 92,6% onih koje su pohadale mekteb, u odnosu na 58,9%
muskaraca.

Medresu je pohadalo 22,2% Zena i 5,3% muskaraca i ova razlika je
statisticki znacajna (V= 7.794, df= 2, p=".020).

lako mekteb i medresu viSe pohadaju Zene nego muskarci, situacija
se mijenja kada se radi o fakultetu islamskih nauka u BiH. Medu selefi-
jama je viSe muskaraca (14,8%) nego Zena (1,1%) koje su zavrsili tu vi-
soku $kolu, Ova razlika je statisticki znacajna (V= 10.588, df= 2, p=.005).

Da li ste Vi danas religiozniji nego sto su Vasi
roditelji? (N= 126)

1.6

B Nije odgovorio
M Ja sam religiozniji/ja
H Oni su religiozniji

B Jednako smo religiozni

Grafikon 20
Skoro dvije tredine selefija (62,7%) za sebe kazu da su religiozniji u
odnosu na njihove roditelje, dok svaki treéi ispitanik (33,3%) tvrdi da

57 Razlike koje su statisticki znacajne detaljno su prikazane tabelarno u prilozima
na kraju publikacije.
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su jednako religiozni. Kod 2,4% ispitanika imamo situaciju da su rodi-
telji su bili religiozniji u odnosu na njih, dok 1,6% nije odgovorilo na
ovo pitanje.

Da li ste za vrijeme rata biliu
Bosni i Hercegovini? (N=126)

Nisam bio roden - 111
Ne, za vrijeme rata nisam bio u BiH - 7.1
Da, ali samo neko vrijeme - 119

Da, sve viijeme [N 608
Grafikon 21

Nesto viSe od dvije treéine ispitanika (69,8%) je cijeli rat provelo u
BiH, dok je njih 11,9% bilo samo neko vrijeme. U vrijeme rata izvan
BiH je bilo 7,1% ispitanika, dok svaki deseti ispitanik (11,1%) u to vri-
jeme nije bio roden.

Da li ste za vrijeme rata u BiH bili pripadnik Armije BiH ili
neke druge vojne formacije? (N=126)

Nisam bio rodjen - 9.5
ne [ 635

Da, ali samo neko vrijeme - 4.8

Da, sve vrijeme _ 19.8

Nije odgovorio ] 2.4

Grafikon 22
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0d ukupnog broja ispitanika, dvije treéine (63,5%) nisu bili pripad-
nici Armije BiH ili bilo koje druge vojne formacije, dok je svaki peti
ispitanik (19,8%) bio uesnik rata, a 4,8% samo neko vrijeme. Svaki
deseti selefija (9,5%) nije bio ni roden u vrijeme rata u BiH.

Sasvim oCekivano postoji statistic¢ki znacajna razlika izmedu mu-
Skaraca i Zene kada se radi o pripadnosti odredenim vojnim formacija-
ma za vrijeme rata u BiH (V= 10.260, df= 4, p=.036). Medu ispitanicima
je vise onih koji su sve vrijeme rata bili u nekoj vojnoj formaciji (22,1%),
nego medu ispitanicama (7,4%). Sli¢na situacija je i kod onih koji su
samo neko vrijeme proveli u ratu, muskarci (5,3%) i nijedna Zena.

Ako te za vrijeme rata bili u BiH, da li ste bili...? (N= 126)

Izgubili bliskog ¢lana porodice
Protjerani iz mjesta u kojem ste Zivjeli
Zatvarani

Zarobljeni

Ranjeni

HDa H Ne

Grafikon 23

Kada govorimo o posljedicama koje rat ostavlja, vidimo da je 28,6%
ispitanika izgubilo nekog bliskog ¢lana porodice ili je protjerano iz
mjesta u kojem su Zivjeli. Svaki deseti ispitanik je ranjen (9,5%), dok je
4,8% bilo zarobljeno, a 2,4% zatvoreno.

Medu Zenama nalazimo visSe onih koje su protjerane tokom rata iz
mjesta u kojem su Zivjele (44,4%) u odnosu na muskarce (24,2%) i ova
razlika je statisticki znacajna (V= 4.207, df= 1, p=.040).
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Radni status? (N=126)

Student ili srednjoskolac W 0.8
Povremeni poslovinacrno B 0.8
Porodilia M 0.8
Penzioner W 3.2
Nezaposlen I 30.2
Student ili srednjoskolac GG 119
Zaposlen u NVO sektoru B 1.6
Vodite svoj posao ili zajedno sa partnerom I o5
Zaposleni u javnom ustanovi I o5
Zaposleni u privatnoj firmi i nisam prijavijen I 11.1
Zaposleni u privatnoj firmi i prijavljen sam I—————_ 19
Odbija\ Nezna M 16

0 5 10 15 20 25 30 35

Grafikon 24

Kada se govori o radnom statusu selefija, vidimo da je svaki treéi
nezaposlen (30,2%), dok je svaki peti (19%) zaposlen u privatnoj firmi
i prijavljen. Svaki deseti ispitanik (11,1%) radi na crno, dok 9,5% ispi-
tanika vodi svoj posao ili je zaposlen u javnoj ustanovi. Medu ispitani-
cima nalazimo 11,9% srednjoskolaca i studenata.

Koliko ¢asova sedmicno provedete na poslu? (N= 66)

Vise od 45 Casova 27.3
0d 40 do 45 ¢asova
0d 31 do 40 ¢asova

Manje od 30 ¢asova

0Odbija

Grafikon 25

156 Selefije u Bosni i Hercegovini



Na ovo pitanje su odgovarali samo ispitanici koji su zaposleni. Naj-
veli broj ispitanika sedmi¢no na poslu provede vise od 45 Casova
(27,3%), dok 22,7% radi od 40 d0 45 Casova. Od 31 do 40 ¢asova sedmic-
no provodi na poslu 15,2%, a manje od 30 ¢asova 21,2% selefija. Na ovo
pitanje nije odgovorilo 13,6% selefija.

Ukupan mjesecni prihod svih ¢lanova porodice
u KM? (N=126)

Vise od 1501 KM

0d 1001 do 1500 KM

0d501do 1000 KM

0d 301 do 500 KM

0d 151 do 300 KM

Do 150 KM

Odbija

Grafikon 26

Svaki Cetvrti ispitanik (23,8%) ima ukupna mjeseéna primanja svih
¢lanova porodice izmedu 501 KM i 1000 KM, dok 15,9% ima primanja veca
od 1501 KM. Od 1000 KM do 1500 KM ima 13,5% ispitanih selefija, a prima-
nja manja od 500 KM njih 24,6%. Veliki broj ispitanika, njih 22,2%, nije
Zelio da odgovori na ova pitanja ili je rekao da nema nikakva primanja.

Ko u porodici donosi ekonomske odluke?
(zarada, trosenje novca) (N= 126)
Majka I 8
Nezna/Odbija [l 2.4
zajedno [ 563
Najcesce Zena B s0
Najéescée muskarac _ 36.5

0.0 10.0 200 300 40.0 50.0 60.0 Grafikon 27
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Nesto vise od polovine ispitanika (56,3%) odluke o raspolaganju
novcem donosi zajedno sa bracnim partnerom, dok kod treéine ispita-
nika (36,5%) odluku o tome najce$ée donosi muskarac. Zene o tome
vode racuna kod 4% ispitanika.

Kakve su reakcije .... zbog nacina na koji Vi praktikujete vasu vjeru? (N= 126)

Roditelja
Brace i sestara
BliZe rodbine
Komsija
Prijatelja

Kolega na poslu

Gradana na ulici

B Veoma pozitivne B Uglavnom pozitivne
= Uglavnom negativne M Veoma negativne

W Ovo pitanje nije primjenjivo na mene

Grafikon 28

Kada govorimo o reakcijama sredine u kojoj selefije Zive i funkci-
onisu, moZemo reéi da najvise pozitivnih reakcija dobijaju od brace i
sestara (90,5%), roditelja (91,3%) i prijetelja (92,9%). Negativne rekaci-
je su najviSe prisutne kod kolega sa posla (34,9%), gradana na ulici
(19,8%) i bliZe rodbine (15,9%).
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Da li znate za slu¢ajeve nasilja nad osobama koje
praktikuju vjeru naisti nacin kaoi Vi? (N= 126)

B Da
B Ne

E Ne Zelim da se izjasnim

Grafikon 29

Podjednak je procenat ispitanika (oko 44,5%) koji znaju za neki
oblik nasilja nad selefijama i onih koji o tome nista ne znaju. Na ovo

pitanje nije odgovorilo 8,7% ispitanika.

Da li ste Vi dozivjeli nasilje zbog nacina na koji praktikujete
vjeru? (N=126)

4.8

EDa HNe & NeZelimdaseizjasnim

Grafikon 30
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Neku vrstu nasilja doZivjelo je 39,7% selefija, dok 55,6% ispitanika
nije imalo takvo iskustvo.

Na grafikonima 30, 31, 32, 33, 34, 35 i 36 prikazani su odgovori se-
lefija koji su li¢no dozZivjeli neki oblik nasilja zbog toga $to praktikuju
vjeru na drugaciji nacin od ostalih.

Koju vrstu nasilja ste dozZivjeli zbog nacina na koji praktikujete vasu
vjeru? (N=50)

Verbalno

Fizic¢ko
Emocionalno
Seksualno nasilje

Ekonomska ugrozenost

Nesto drugo

B Spomenuto ® Nije spomenuto

Grafikon 31

Selefije se najces$ée susretu sa verbalnim (72%) i emocionalnim
(58%) nasiljem, dok se na tre¢em mjestu nalazi ekonomska ugrozenost
(34%). Svaki deseti ispitanik (10%) je imao probleme sa fizi¢kim nasi-
ljem.

Kada smo zamolili selefije da nam opi$u $ta im se tacno desilo, njih
41 je dalo odgovor. Kada se govori o verbalnom nasilju, to su najéesée
dobacivanja i primjedbe zbog njihovog izgleda (nindza, babaroga,
osobe kojima plase djecu, psovanje, neslane $ale). Ipak, ne ostaje sve
na vrebalnim kritikama, ve¢ je bilo situacija da se ta odje¢a pokusava-
la ukloniti, tj. skinuti sa njih. Fizi¢ko zlostavljanje je takode prisutno
(gadanje kamenicama, napad pijanih osoba, udarci, pljuvanje). Neko-
liko lica je dozivjelo hapSenja i zatvaranja, da bi kasnije bili pusteni na
slobodu. Jedan dio kritika se odnosi na njihov nacin praktikovanja
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islama, nacin klanjanja i sl. Oni se tesko zaposljavaju kod drugih zbog
svog izgleda, Zene zbog pokrivanja, a muskarci zbog brade. Problemi
u okviru porodice se svode na verbalne prijetnje roditelja, ali i traze-
nje da obriju bradu.

Koliko cesto ste izloZeni nekoj vrsti nasilja od strane drugih gradana koji
ne praktikuju islam kao Vi? (N=50)

verbaino [l & IS 30

rizicko [EIN 92
Seksualno I 98
Ekonomska nesigurnost - 6 _ 66
B Svakodnevno B Nekoliko puta sedmi¢no
Nekoliko puta mjesecno B Nekoliko puta godisnje
Nikada

Grafikon 32

Ekonomska nesigurnost je nesto sa ¢im se svakodnevno susrece
8% selefija, dok 2% taj problem ima nekoliko puta sedmi¢no. Ovaj pro-
blem se javlja kod 6% ispitanika nekoliko puta mjesecno, a za 18% to je
problem nekoliko puta godi$nje.

Sa emocionalnim nasiljem se svakodnevno susrele 6% selefija,
dok isti procenat ispitanika ima te probleme nekoliko puta sedmic¢no.
Nekoliko puta mjesecno 8% ispitanika je izloZeno emocionalnom nasi-
lju, dok se njih 38% sa tim problemom susre¢u nekoliko puta godisnje.

Verbalno nasilje je nekoliko puta sedmi¢no prisutno kod 4% ispi-
tanika, dok je 8% selefija kazalo da se sa njim susre¢u nekoliko puta
mjese¢no. Vise od polovine ispitanika je kazalo da verbalno nasilje do-
Zivljava nekoliko puta godisnje.

FiziCko nasilje je prisutno nekoliko puta godisnje kod 8% selefija.
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Da li je poéinitelj/poéinitelji nasilja...? (N= 50)

M Neko koga poznajete
™ Nepoznata lica
M | poznata i nepoznata lica

B Ne Zelim da seizjasnim

Grafikon 33

Opsti utisak je da nasilje prema selefijama dolazi podjednako i od
poznatih i od nepoznatih lica i da to $to nekoga poznaju nije nikakva
olaksavajuca okolnost.

Mjesto gdje se nasilje dogodilo/dogadalo? (N=50)

60 M Javni prostor
& Privatni prostor
B | javnii privatni prostor

B Ne Zelim da se izjasnim

Grafikon 34

Nasilje nad selefijama (60%) se naj¢e$¢e deSava u javnom prostoru
(ulica, institucije, preduzeéa, kafi¢i), dok se kod 16% to nasilje deSava-
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lo u njthovom stanu, kudi ili kod njihovih prijatelja i poznanika. Kod
14% selefija to se deSavalo i na javnim i na privatnim mjestima.

Kako ste reagovali na nasilje koje Vam se desavalo? (N=50)
Pokusao/la da smiri
situaciju

Uzvratio/la verbalnim
napadomna
pocinioca/e

Pobjegao/la iz situacije

Ignorisao/la

Uzvratio/la fizi¢kim
napadom

Potrazio/la pomo¢
gradana

Pozvao/la policiju

Ne Zelim da seizjasnim

B Spomenuto B Nije spomenuto

Grafikon 35

Prema iskazima samih ispitanika, najve¢i broj njih (58%) je na na-
silje odgovorilo pokusajem da smire situaciju, dok je 52% pokusalo da
sve to ignorise. Svaki deseti ispitanik je na provokacije uzvratilo ver-
balnim napadom na osobu koja je inicirala provokaciju, dok je 8% po-
bjeglo sa lica mjesta. Tek 4% je u takvoj situaciji potrazilo pomo¢ od
gradana.
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Emocije koje su pratile tu situaciju ili te situacije su raznovrsne od
bijesa, ljutnje i nelagodnosti zbog toga $to se sve to desava, do straha,
dok je mali dio njih ostao ravnodusan i ignorisao Citavu situaciju. Je-
dan dio njih se odje¢ao odbacenim i diskriminisanim zbog predrasuda
koje gradani imaju o njima. Stice se utisak da su emocije mnogo inten-
zivnije i jace kada su posljedica nasilja ljudi koji su bliski selefijama
(porodica i prijatelji). Dobar dio njih na to gleda kao na izazov sa kojim
se moraju suociti i prevaziéi ga, jer su oni na pravom putu, za razliku
od onih od kojih trpe nasilje.

Sa kojom osobom ste razgovarali o nasilju koje ste dozivjeli? (N= 50)

Partner/ka

Otac

Majka

Prijatelji/ce
Poznanici/e

Psiholog ili psihijatar
Socijalni radnik
Novinar/ka

Ljekar

Policajac

Tuzilac

Profesor ili nastavnik

B Spomenut ™ Nije spomenut

Grafikon 36
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Kao §to mozemo da vidimo iz grafikona 36, selefije koje su doZivje-
le neki oblik nasilja najéesée o tome razgovaraju sa partnerima (50%),
prijateljima (46%), poznanicima (28%), majkom (26%) i ocem (12%).
Selefije nemaju bas mnogo povjerenja u institucije sistema i ne obra-
¢aju im se Cesto, $to jeste veliki problem i za njih, ali i za sistem.

0Odnos prema Islamskoj zajednici? (N= 126)

Da liimate povjerenje u
Islamsku zajednicu BiH

Da li Islamsku zajednicu
BiH smatrate svojom
zajednicom ?

Da li ste formalno
¢lanovi Islamske
zajednice BiH?

B Da ENe ¥ Odbija

Grafikon 37

Medu selefijama nalazimo 69,8% ¢lanova Islamske zajednice BiH,
dok njih 27% tvrde da joj ne pripadaju. Ipak 89,7% ispitaika Islamsku
zajednicu BiH smatra svojom zajednicom. Interesantno je da dvije tre-
¢ine selefija (65,9%) ima povjerenje u Islamsku zajednicu BiH, dok je
19,8% odgovorilo da nema u njih povjerenje.

2. Zadovoljstvo zivotom

Ucesnicima istrazivanja je bilo ponudeno da ocijene na skali od 1 do 10
(pri ¢emu je 1 - nimalo zadovoljan, a 10 - potpuno zadovoljan) koliko
su zadovoljni svojim Zivotom uopste, kao i pojedinim aspektima Zivo-
ta. Prilikom davanja generalne ocjene zadovoljstva Zivotom, na pita-
nje je odgovorio 81 ispitanik, jer su iz nekog razloga to pitanje preska-
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kali, dok su na druga pitanja odogovorili skoro svi. Kako se iz njihovih
odgovora vidi, prosje¢ne ocene variraju od pitanja do pitanja.

Koliko ste zadovoljni...? (N=126)

svojim Zivotom u cjelini

svojim zivotnim
standardom?

svojim zdravljem?

onim $to postiZete u Zivotu?

svojim odnosima sa drugim
ljudima?

svojim osje¢ajem sigurnosti?

osjecajem pripadnsti u
lokalnoj zajednici?

svojim osjec¢ajem
bezbjednosti u buduénosti?

o
N
IN
)
[

10

Grafikon 38

Generalno gledajudi, selefije u BiH su zadovoljnije svojim Zivotom
(8,5) u odnosu na teorijsku sredinu skale (5) (t= 14.736, df= 80, p=.000).
Oni su najzadovoljniji svojim zdravljem (9,13), svojim odnosom sa
drugim ljudima (8,18) i svojim materijalnim stanjem (8,08). Najmanje
su zadovoljni svojom bezbjednos¢u u buduénosti (6,9), sigurnos$éu
(7,77) i pripadnoséu lokalnoj zajednici (7,86).
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3. Dogmatizam, makijavelizam, lokus kontrole,
samosvidanje i samokompetentnost

Tabela 43. Prosjecne vrijednosti selefija na skalama dogmatizam, makijavelizam,
lokus kontrole, samosvidanje i samokompetentnost u odnosu na teorijskue sredinu

skale

N M SD SEM
Dogmatizam 126 3.3631 .89393 .07964
Makijavelizam 126 1.6939 | .70791 | .06307
Lokus kontrole 126 2.9074 76138 .06783
Samosvidanje 126 3.5694 .95754 .08530
Samokompetentnost 126 2.9875 81737 .07282
Tabela 43.1 One-Sample Test

Test vrijednost = 3

t df P
Dogmatizam 4.559 125 .000
Makijavelizam -20.711 125 .000
Lokus kontrole -1.365 125 175
Samosvidanje 6.675 125 .000
Samokompetentnost -171 125 864

Iz tabele 43.1 moZemo da vidimo da postoji statisticki znacajna
razlika izmedu dobijenih prosjeka kod selefija na skalama dogmati-
tam (p=.000), makijavelizam (p=.000) i samosvidanje (p=.000) u odno-
su na teorijsku sredinu skale (3).

Kod selefija nalazimo poviSen dogmatizam (3,36) i samosvidanje
(3,56), dok je na skali makijavelizma taj skor (1,69) nizi od o¢ekivanog
i govori nam da oni nisu spremni da koriste sva sredstva da bi ostvari-
li zacrtani cilj.
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Tabela 44. Razlike izmedu prosjecnih vrijednosti muskaraca i Zena selefija na

skalama dogmatizam, makijavelizam, lokus kontrole, samosvidanje i

samokompetentnost
N M SD SEM P
) Muskarci |95 |3.3882 | .88020 | .09031
Dogmatizam < .819
Zene 27 (3.3333| .75638 | .14557
.. ) Muskarci |95 |1.7263 | .71327 | .07318
Makijavelizam - .966
Zene 27(1.5873| .57051 | .10980
Muskarci | 95 |2.8877 | .80524 | .08262
Lokus kontrole < 767
Zene 2712.9877| .58498 | .11258
. ) Muskarci |95 |3.5263 | 1.01647 | .10429
Samosvidanje < 819
Zene 27 (3.7130| .76571 | .14736
Muskarci | 95 |2.8797 | .85342 | .08756
Samokompetentnost | 011
Zene 27 (3.3439| .57725 | .11109

Kada govorimo o razlici izmedu muskaraca i Zena (tabela 44), na
skalama dogmatizam, makijavelizam, lokus kontrole, samosvidanje i
samokompetentnost vidimo da statisticki znacajna razlika postoji
samo na skali kompetentnosti (p=.011), gdje Zene sebe opazaju kao
efikasnije i jace u ostvarivanju postavljenih ciljeva

Tabela 45. Korelacija prosjecnih ocjena selefija na skalama dogmatizam,
makijavelizam, lokus kontrole, samosvidanje i samokompetentnost

Dogma-| Makija- | Lokus | Samosvi- | Samokom-
tizam | velizam |kontrole| danje | petentnost
Dogmatizam 1
Makijavelizam | .335" 1
Lokus kontrole | .160 232" 1
Samosvidanje | .184 015 .024 1
tS::tlzl;stm Pl 110 | -107 | -014 | 788" 1

** korelacija zna¢ajna na nivou 0.01

*
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Iz tabele 45 vidimo da postoji pozitivna i niska korelacija izmedu
dogmatizma i varijable makijavelizam (r= .335), kao i veoma slaba ali
pozitivna korelacija izmedu dogmatizma i samosvidanja (r=.184). Po-
vezanost izmedu samosvidanja i samokompetentnosti je pozitivna i
visoka (r=.788).

Tabela 46. Korelacija prosjecnih ocjena muskaraca selefija na skalama
dogmatizam, makijavelizam, lokus kontrole, samosvidanje i samokompetentnost,
starosti, obrazovanja, velicine mjesta u kojem su odrasli, broja ¢lanova porodice i
ukupnog mjesecnog prihoda

| = O
) =1 < ae}
el Ele| 2|8 2 g8 (882
S | N B S | D S| oS |oB|sE
23|l g |axs| 3 S| 238 |gé|sa
4&; [ o S E 17 o S E o [ IR=N e TR
2| 2| 2 |ES| 5| 8| =0 |5€|8E
g = 2] o | 8- + < o[8[ &00
0 | g 5 g |8 n S |5 |TE|IPY
< s = 2 |25 |5° 51
a s ) S | & o |ZY|as| &
— © Q g
n >
Dogmatizam 1
Makijavelizam 3307 1
Lokus kontrole 078 [.278™| 1
Samosvidanje 205" .056 | .055 | 1
Samokompetentnost | .128 |-.047 | .000 |.822"| 1
Starost 014 |-172| .076 | .032 [-.107] 1
Obrazovanje 062 |-.189|-.043(.240" | .227" | -.074 | 1
¥e.hcmamjesmu 146 [-.093 |-.097 | .178 | 206" |-.2997| 351" 1
ojem je odrastao
Broj Clanova 023 |-.048(.324™|-129|-.083 | .135 |-.094|-.348"| 1
domadinstva
Ukupni mjesecni 073 |-.044| .013 | .065 | .099 | -.096 |.346"| 181 |-114| 1
prihod

** korelacija zna¢ajna na nivou 0.01
*  korelacija znacajna na nivou 0.05

Dogmatizam je u pozitivnoj i niskoj korelaciji sa varijablama ma-
kijavelizam (r=.330) i samosvidanje (r=.205). Makijavelizam je u pozi-
tivnoj i niskoj korelaciji sa lokusom kontrole (r=.278). Muskarci koji
imaju vise ¢lanova porodice imaju i izraZeniji spoljasnji lokus kontrole
(r=.324). Samosvidanje je u pozitivnoj i veoma visokoj korelaciji sa
samokompetentno$cu (r=.822), dok je korelacija sa obrazovanjem po-
zitivna ali niska (r=.240). Negativna i niska korelacija (r= -.299) nam
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govori da $to su selefije starije, to su odrastali u mjestu sa manje sta-
novnika. Postoji pozitivna i niska korelacija izmedu obrazovanja ispi-
tanika i veli¢ine mjesta u kojem su odrasli (r=.351) i ukupnog mjese¢-
nog prihoda (r=.346). Veli¢ina mjesta u kojem su selefije odrasle je u
negativnoj i niskoj korelaciji sa brojem ¢lanova domadéinstva (r=-.348).

Tabela 47. Korelacija prosjecnih ocjena Zena selefija na skalama dogmatizam,
makijavelizam, lokus kontrole, samosvidanje i samokompetentnost, starost,
obrazovanje, velicina mjesta u kojem su odrasli, broj ¢lanova porodice i ukupni
mjesecni prihod

| E o—
E 2 QL E -S a < >8
SIS|E5(8 | 5|8582 ¢
S| T | E|S |2z 8| S|IES|EE|ET
5] > | 2 S g8 < o | =2 | 8% E;
E| S|l 8|S S| 3| Eg|sS|gg
Y :% i £ |3 R I <O <S5 'é\g S =
S 12|38 |8 © |'sg|=5 |2
N = -}
Dogmatizam 1
Makijavelizam -013| 1
Lokus kontrole A430°(.035 | 1
Samosvidanje 344 |-.112|-.106| 1
Samokompetentnost 253 |-.4657|-.113],5827| 1
Starost -.439"| .242 |-.067|-.038(-.081| 1
Obrazovanje .009 | .162 |-.163|.182| .120 |.179| 1
Velidi jest .
e.ICIH.amJesau .291 (-.005|.118 |.312| .017 |-.178]|.450 1
kojem je odrasla
Broj ¢l
o) C,e.mova .246 |-.039.141|.209 |-.174|-.302|-.133| .208 1
domadinstva
Ukupni mjeseéni prihod | .047 | .091 |-.160|.233 | .082 |.442"|.389"| .221 |-.277| 1

** korelacija zna¢ajna na nivou 0.01
* korelacija znacajna na nivou 0.05

Prije nego $to krenemo sa analizom korelacija, vazno je naglasiti da
u okviru uzorka imamo samo 27 Zena i stoga ove korelacije i njihovu
znacajnost treba uzeti sa oprezom. Dogmatizam je u pozitivnoj i srednje
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visokoj korelaciji sa lokusom kontrole (r=.430) i negativnoj i srednje
visokoj korelaciji sa staro$¢u (r= -.439). Makijavelizam je u negativnoj i
srednje visokoj korelaciji sa samokompetentno$éu (r= -.465). Samosvi-
danje je u pozitivnoj i srednje visokoj korelaciji sa samokompetentno-
$¢u (r= .582). Pozitivna i srednje visoka korelacija (r= -.442) nam govori
da $to su Zene selefije starije, imaju veéa ukupna mjese¢na primanja u
domacdinstvu. Postoji pozitivna i srednje visoka korelacija izmedu obra-
zovanja ispitanica i veli¢ine mjesta u kojem su odrasle (r=.450) i niska
ali pozitivna korelacija sa ukupnim mjeseénim prihodima (r=. 389).

4. HEXACO inventar licnosti

Tabela 48. Prosjecne vrijednosti selefija na HEXACO inventaru licnosti

N M SD SEM
Iskrenost i skromnost 126 3.4365 .64880 .05780
Emocionalnost 126 1.5476 .63144 .05625
Ekstraverzija 126 3.7956 1.14778 10225
Prijatnost 126 2.4147 48390 .04311
Savjesnost 126 2.9544 .56692 .05051
Otvorenost ka iskustvima| 126 2.2401 68877 06136
Tabela 48.1 One-Sample Test
Test vrijednost = 2
t df p

Iskrenost i skromnost 24.853 125 .000
Emocionalnost -8.042 125 .000
Ekstraverzija 17.561 125 .000
Prijatnost 9.619 125 .000
Savjesnost 18.896 125 .000
Otvorenost ka iskustvima 3.913 125 .000
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Iz tabele 48.1 moZemo da vidimo da kod selefija postoji statisticki
znacajna razlika izmedu dobijenih prosjeka na skalama ekstraverzija
(p=.000), iskrenost i skromnost (p=.000), emocionalnost (p=.000), pri-
jatnost (p=.000), savjesnost (p=.000) i otvorenost ka iskustvu (p=.000),
u odnosu na teorijsku sredinu skale (2).

Kod selefija nalazimo poviSene vrijednosti na skalama ekstraver-
zija (3,79), iskrenost i skromnost, (3,43) savjesnost (2,95), prijatnost
(2,41) i otvorenost ka iskustvu (2,24), dok je na skali emocionalnost
(1,54) taj skor niZi od ocekivanog.

Iz tabele 49. vidimo da postoji statistic¢ki znacajna razlika (p=.021)
izmedu muskaraca i Zena na varijabli emocionalnost, gdje muskarci
imaju nizi skor.

Tabela 49. Razlike izmedu prosjecnih vrijednosti muskaraca i Zena selefija na
HEXACO inventaru licnosti

N M SD SEM p

751
skromnost Zene 27 |3.3981 | .64770 | .12465
Muskarci | 95 | 1.4711 | .61114 | .06270

Emocionalnost | 021
Zene 27 |1.8519| .64023 | .12321
Muskarci | 95 |3.8868 | 1.22081 | .12525

Ekstraverzija . 393
Zene 27 |3.5278 | .88343 | .17002
Muskarci | 95 | 2.4211 | .49366 | .05065

Prijatnost . 919
Zene 27 | 2.3981 | .46647 | .08977
Muskarci | 95 |2.9158 | .55497 | .05694

Savjesnost - 536
Zene 27 |3.0648 | .62247 | .11979

Otvorenost ka |Muskarci | 95 |2.1789 | .67207 | .06895

' . - .073
iskustvima Zene 27 |2.4722| 69106 | .13299
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U odnosu na Zene, muskarci se manje brinu, lakse se nose sa stre-

som i imaju manju potrebu da svoje emocije pokazuju i dijele sa dru-
gima.

Tabela 50. Korelacija prosjecnih ocjena selefija na HEXACO inventaru licnosti

- n
0| 8 A e | s
o < i 4 ~ <
28| 5| 8| & | 2| RE
< & - > Ry % o >
) o © < QL c
EE1 8| 5| £ 7| £8
e g % ~ 3 S~
L|_] -+
o
Iskrenost i skromnost 1
Emocionalnost =271 1
Ekstraverzija 039 |-129| 1
Prijatnost -.035 | -.131 | .085 1
Savjesnost 210" | -.131 | -.124 | 3347 | 1
Otvorenost ka iskustvima |-.249™| .052 | .052 | .009 | .024 1

** korelacija znacajna na nivou 0.01
* korelacija znacajna na nivou 0.05

Medu selefijama nalazimo negativnu i nisku korelaciju izmedu
iskrenosti - skromnosti i emocionalnosti (r= -.271) i otvorenosti ka
iskustvu (r=-.249), dok je korelacija izmedu iskrenosti - skromnosti i
savjesnosti pozitivna i niska (r=.210). Prijatnost je u pozitivnoj i niskoj
korelaciji sa savjesno$¢u (r=.334).
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Tabela 51. Korelacija prosjecnih ocjena muskaraca selefija na HEXACO inventaru
licnosti i starosti, obrazovanja, veli¢ine mjesta u kojem su odrasli, broja ¢lanova
porodice i ukupnog mjesecnog prihoda

5 sol|ls |=
"J:‘ < 'Mv) ) NE E >8
ol 2Rl 8| 8 ls 288|843
o —_— o < + . [Plge]
SE| S| S| £ |38 B|E|=8 s8]t
o 1) © < Q| 8E| ® N | co|28|=F
o) o— . —™ B < oS
ivE+ 0 sl =2lsr| & S ED| S| s o
uZ | 9 o | & < | O S [CE o o
—wn g =4 w3 o | =9 =
cH s 2 AEEE
o ~ 1 4a
Iskrenost i 1
skromnost
Emocionalnost =253 1
Ekstraverzija 092 |-.110| 1
Prijatnost .081 [-.248"|.125| 1
Savjesnost 350 [-.2257|-.095|.252" | 1
Otvorenost ka -253"| .047 | .031| .095 |-.036] 1
iskustvima
Starost .037 |.289™|-.063|-.259"| .124 |-.060| 1
Obrazovanje -.059 [-.006 |-.170| .122 |.038|.342™|-.074| 1
¥e.hcm.amje5tau 138 |-.098|.049 | .097 |-.149[266".299"351% 1
ojem je odrastao
3”} Clanova -.265"-.011.127 |-.064 |-.086|-.015| .135 |-.094]-.348" 1
omacinstva
Ukupan mjeseCni | ), | 015 | 598|056 |-.075| 164 -.096 [ 3467 181 |-114 1
prihod domaéinstva

** korelacija zna¢ajna na nivou 0.01
*  korelacija zna¢ajna na nivou 0.05

Varijabla iskrenost - skromnost je u negativnoj i niskoj korelaciji
sa emocionalnalnos$éu (r=-.253), otvoreno$éu ka iskustvu (r=-.253) i sa
brojem ¢lanova domadinstva (r=-.265), dok je pozitivna i niska korela-
cija sa savje$no$éu (r=.350). Istovremeno, emocionalnost je u negativ-
noj i niskoj korelaciji sa prijatno$éu (r= -.248), savjesnoscu (r= -.225),
dok je pozitivna i niska korelacija sa staro$¢u selefija (r=.289). Prijat-
nost je u pozitivnoj i niskoj korleaciji sa savjesnos$¢u (r=.252), a u ne-
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gativnoj i niskoj korelaciji sa staro$¢u (r= -.259). Otvorenost ka isku-
stvu pozitivno i nisko korelira sa obrazovanjem (r= .342) i veli¢inom
mjesta u kojem su ispitanici odrasli (r=".266). Starost je u negativnoj i
niskoj korelaciji sa veli¢inom mjesta u kojem su odrasle selefije (r=
-.299), dok je obrazovanje ispitanika u pozitivnoj i niskoj korelaciji sa
veli¢inom mjesta u kojem su ispitanici odrasli (r=.351) i njihovim mje-
se¢nim prihodom (r=.346). Veli¢ina mjesta u kojem su odrasle selefije
je u negativnoj i niskoj korelaciji sa ukupnim brojem ¢lanova doma-

¢instva (r=-.348).

Tabela 52. Korelacija prosjecnih ocjena Zena selefija na HEXACO inventaru
licnosti i starosti, obrazovanja, velicine mjesta u kojem su odrasli, broja clanova
porodice i ukupnog mjesecnog prihoda

prihod domadinstva
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Iskrenost i 1
skromnost
Emocionalnost -397° 1
Ekstraverzija -155-.052| 1
Prijatnost -.378.3581-.209| 1
Savjesnost -.239(.007 |-.174(.6947| 1
Otvorenost ka -356|-.200( 364 |-.196|.043 | 1
iskustvima
Starost 321 |-167]-.029|-.419%|-.179(-.333 | 1
Obrazovanje -.033(.033|.280 |-.359 |-.034| .467" | .179| 1
;{’e.hcm.amjesmu 111 |-.106|.073 | -.185|.007 | .265 |-.178|.450"| 1
ojem je odrasla
Broj Clanova -.083 |-.088-.178| .229 |-.142|-.235|-.302|-.133| .208 | 1
domadinstva
Ukupan mjeseCni | 2| 139|001 |_030| 287 | 097 |.442°| 389°| 221 |-277| 1

** korelacija znacajna na nivou 0.01
korelacija znacajna na nivou 0.05

*
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Prije nego $to krenemo sa analizom korelacija, vazno je naglasiti
da u okviru uzorka imamo samo 27 Zena, i stoga ove korelacije i njiho-
vu znacajnost treba uzeti sa oprezom. Varijabla iskrenost - skromnost
je u negativnoj i niskoj korelaciji sa emocionalno$éu (r= -.397). Prijat-
nost pozitivno i visoko korelira sa savjesno$éu (r= .694) i negativno i
umjereno korelira sa staro$¢u (r= -.419). Otvorenost ka iskustvu je u
pozitivnoj i umjerenoj korelaciji sa obrazovanjem (r=.467), dok je sta-
rost u pozitivnoj i umjerenoj korelaciji sa ukupnim mjese¢nim priho-
dom cijelog domacdinstva (r=.442). Korelacija izmedu obrazovanja, ve-
li¢éine mjesta u kojem su odrasle (r=.450) i ukupnim mjese¢nim priho-
dom domacinstva (r=.389) je pozitivna i srednjeg intenziteta.

5. Mozemo li selefije svrstati u neke kategorije?

Kao $to smo ranije naglasili, u nasem istrazivanju je ucestvovalo 126
selefija oba pola i Zeljeli smo da vidimo da li se oni mogu rasporediti u
neke kategorije na osnovu stavskih varijabli: dogmatizam, makijaveli-
zam, lokus kontrole, samosvidanje i samokompetentnost i li¢cnosnih
varijabli: ekstraverzija, iskrenost i skromnost, savjesnost, prijatnost i
otvorenost ka iskustvu i emocionalnost. U okviru nase analize, kori-
stili smo hijerarhijsku klaster analizu i ovim nalazima potrebno je pri-
stupati veoma oprezno, prvo - zbog same veli¢ine uzorka selefija, dru-
go - zbog veli¢ina klastera.

Klaster analiza je zasnovana na mjerama koje u ve¢oj mjeri repre-
zentuju stavove (dogmatizam, lokus kontrole i makijavelizam) nego
li¢nost. Mjere samosvidanja i samokompetencije su u znatnoj mjeri
otezavale dobijanje klastera i statisti¢ki i konceptualno nisu imale ni-
kakav doprinos, pa su iskljuCene iz analiza u smislu definicije klastera.
Testirana su 2-4 klasterska rjeSenja na stavskim (dogmatizam, lokus
kontrole i makijavelizam) i na li¢nosnim (6-faktorski model) varija-
blama; relativno smislenim su se pokazala trofaktorska rjeSenja u oba
slucaja, ali smo izabrali rjeSenje sa stavskim varijablama, pa njega
ovde prikazujemo.
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Tabela 53. Karakteristike klastera za uzorak selefija

Ispitanici sani- | Dogmatski Manipulativne
skim skorovima fatalisti dogmate
(D-, LK-, M-) (D+, LK+, M-) (D+, LK+, M+)
M SD M SD M SD
Dogmatizam 1.70 1.05 3.54 .57 3.78 .60
Makijavelizam 1.10 47 1.52 .45 2.86 51
Lokus kontrole | 1.99 1.05 | 3.04 .65 3.00 52

Kao $to mozemo da vidimo iz tabele 53 i grafikona 39, dobijena su
tri klastera, jedan na kojem ispitanici imaju niske skorove na svim va-
rijablama (i koji je najmaniji, svega 10% ispitanika), onda najved¢i kla-
ster, 75%, dogmatskih fatalista (visokih na dogmatizmu i lokusu kon-
trole, ali ne i na manipulativnosti) i tredi, isto relativno mali, od 15%
ispitanika, faktor manipulativnih dogmata (visokih skorova na maki-
javelizmu, dogmatizmu i lokusu kontrole).

3.5 -
3 4 /

2.5 A
7 - == Dogmatizam
el \akijavelizam

1.5

Lokus kontrole

Niski {D-, LK-, M-) Fatalisti (D+, LK+, M-) Manipulativne dogmate
(D+, LK+, M+)

Grafokon 39

Iz tabele 54 vidimo da se ove tri grupe se ne razlikuju izmedu sebe
kada su u pitanju crte licnosti iz Sestofaktorskog modela, izuzev odrede-
ne, relativno slabe ali znacajne razlike na dimenziji iskrenost - poni-
znost, u slucaju koje su manipulativne dogmate znatno nize u odnosu na
dve preostale grupe koje se medusobno ne razlikuju statisticki zna¢ajno.
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Tabela 54. Poredenje klastera uzorka selefija po mjerama licnosti

Ispitanici sa Dogmatski |Manipulativne

niskim talisti d ¢

skorovima atalisti Lo ogmate )

(D-, LK-, M-) (11\312’9L0K(+7’51\§;) N+=211K(T15% F p | Haz

N= 15 (10%)

M SD M SD M SD
Iskrenost i
poniznost | 36500 |38730|3.4750| .62716 |3.1190 79301 |3.631| 029 | .056
Emocio- 1, 41671 50592(1.5639| 64755 |1.5714| .65738 | 364 | .696 | .006
nalnost
Egztraver' 3.6500 |.87526 | 3.8222 | 1.16494 | 3.7857|1.28035| .144 | .866 | .002
Prijatnost |2.1667 |.41904 |2.4389 | .50324 |2.4881|.39903 |2.376| .097 | .037
Savjesnost |3.0167 |.46739|2.9694 | .58759 |2.8452|.55043 | .507 | .603 | .008
Otvorenost
kaisku-  |2.2833.81759|2.3000| .65579 |1.9524|.69200 |2.246/ .110 | .035
stvima
6. Rezime

Prije nego $to po¢nemo sa razmatranjem dobijenih rezultata, da¢emo
neke osnovne podatke o strukturi uzorka selefija. U okviru uzroka do-
miniraju muskarci, ali jedna petina uzorka otpada na Zene. Selefije
imaju zavr$enu srednju $kolu, ali je skoro jedna treéina visoko obrazo-
vana. S obzirom na godine starosti, svaki treéi ispitanik je mladi od 30
godina, dok je 40% starosti od 30 do 44 godine. Svaki peti ispitanik je
starosti od 45 do 59 godina. Treéina selefija je odrasla na selu. Prosje¢-
na porodica u kojoj Zive selefije broji Cetiri ¢lana (4,3).

Nesto vise od dvije treéine selefija su ¢lanovi Islamske zajednice
BiH, a njih 90% Islamsku zajednicu BiH smatra svojom zajednicom.
Dvije tredine selefija ima povjerenje u Islamsku zajednicu BiH, dok im
svaki peti ispitanik ne vjeruje.

Selefije svoje djetinjstvo opisuju kao uglavnom veoma sretno. Vje-
ronauku i mekteb su pohadale dvije treéine ispitanika, dok je medresu
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zavrsio svaki deseti ispitanik. Od ukupnog broja ispitanika, Fakultet
islamskih nauka u BiH je zavrsilo 4% selefija, a 5,4% zavrsilo je taj fa-
kultet u inostranstvu. lako mekteb i medresu vise pohadaju Zene nego
muskraci, situacije se mijenja kada je rije¢ o Fakultetu islamskih nau-
ka u BiH. Medu selefijama je viSe muskaraca koji su zavrsili tu visoku
skolu, nego Zena.

Najveli broj selefija, oko dvije tredine, smatra da su religiozniji od
njihovih roditelja, dok svaki treéi ispitanik tvrdi da su jednako religi-
ozni.

Oko dvije treline ispitanika je cijeli rat provelo u BiH, a svaki de-
seti ispitanik samo neko vrijeme. Tokom rata izvan BiH je bilo 7,1%
selefija, dok svaki deseti tada nije bio ni roden. 0d ukupnog broja ispi-
tanika, njih dvije treéine nisu bili pripadnici Armije BiH ili bilo koje
druge vojne formacije, dok je svaki peti ispitanik bio u sastavu neke
vojne formacije. Medu selefijama nalazimo jednak procenat (28,6%)
ispitanika koji su u ratu izgubili nekog bliskog ¢lana porodice ili su
protjerani iz mjesta u kojem su Zivjeli. Svaki deseti ispitanik je ranjen,
dok ih je 5% bilo zarobljeno, a 2,4% zatvoreno.

Svaki treli selefija je nezaposlen, a svaki peti radi u privatnoj firmi
i prijavljen je. Podjednak je procenat ispitanika koji rade na crno, vode
svoj posao ilisu zaposleni u javnoj ustanovi (oko 10%). Svaki deseti
selefija je srednjoskolac i student. Cetvrtina ispitanika sedmi¢no na
poslu provede vise od 45 ¢asova, dok svaki peti ispitanik radi od 40 do
45 ¢asova. 0d 31 do 40 ¢asova sedmicno na poslu provodi 15,2%, a ma-
nje od 30 Casova 21,2% selefija. Svaki Cetvrti ispitanik ima ukupna
mjeseCna primanja svih ¢lanova porodice izmedu 501 KM i 1000 KM,
dok 15,9% ima primanja ve¢a od 1501 KM. 0d 1000 KM do 1500 KM ima
13,5% ispitanih selefija, a primanja manja od 500 KM njih 24,6%. Nesto
vi$e od polovine selefija odluke o trosenju novca za domacéinstvo do-
nosi zajedno sa bra¢nim partnerom, kod treline ispitanika o tome
odlu¢uje muskarac, a Zena o tome odlucuje u samo 4% slucajeva.

Kada govorimo o rekcijama bliZe i dalje okoline na to kako selefije
praktikuju svoju vjeru, moZemo reéi da najvise pozitivnih reakcija do-
bijaju od najblizih ¢lanova porodice i prijatelja i to je izjavilo oko 90%
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ispitanika. Negativne rekacije su najvise prisutne kod kolega sa posla,
gradana na ulici i rodbine.

Neki oblik nasilja doZivjelo je 37,7% selefija, dok 44,4% zna za slu-
ajeve nasilja nad njima. Najcesce se susreu sa verbalnim i emocio-
nalnim nasiljem, dok je na treCem mjestu ekonomska ugroZenost.
Svaki deseti ispitanik je imao probleme sa fizickim nasiljem. Najées¢i
oblik nasilja kojem su izloZeni je verbalno nasilje i to najée$ée zbog
njihovog izgleda, a takode im osporavaju nacin oblaenja i to se ne
odnosi samo na vrebalne kritike, ve¢ i na pokusaje da se ta odjeéa
ukloni. Fizicko zlostavljanje je takode prisutno (gadanje kamenjem,
napad pijanih osoba, udarci, pljuvanje). Nekoliko lica je doZivjelo hap-
Senja i zatvaranja, da bi kasnije bili puSteni na slobodu. Jedan dio kri-
tika se odnosi na njihov nacin praktikovanja islama, nacin klanjanja i
sl. Oni se tesko zaposljavaju kod drugih zbog svog izgleda, Zene zbog
pokrivanja, a muskarci zbog brade. Problemi u okviru porodice se svo-
de na verbalne prijetnje roditelja, ali i traZenje da se obrije brada. Sva-
kodnevno se susretu sa ekonomskom nesigurnoséu i emocionalnim
nasiljem, dok se u toku sedmice najviSe susre¢u sa emocionalnim i
verbalnim nasiljem. Fizi¢ko nasilje je prisutno nekoliko puta godi$nje
kod svakog desetog selefije.

Selefije nasilje doZivljavaju podjednako od osoba koje poznaju i
koje ne poznaju i najcesce se to desava (oko dvije treéine) u javnom
prostoru (ulica, institucije, preduzeca, kafiéi), dok se kod 16% to nasi-
lje desavalo u stanu, u kuéi njih ili njihovih prijatelja i poznanika, a
kod 14% selefija to se deSavalo i na javnim i na privatnim mjestima.

Prema rije¢ima samih selefija, u trenutku kada se nasilje dogodi
najcescée nastoje da smire situaciju ili sve to ignorisu. Svaki deseti ispi-
tanik je na provokacije uzvratilo verbalnim napadom na osobu koja je
inicirala provokaciju, dok je skoro jednak procenat pobjegao sa lica
mjesta. Tek 4% je u takvoj situaciji potrazilo pomo¢ od gradana. Emo-
cije koje su pratile tu situaciju ili te situacije su raznovrsne - od bijesa,
ljutnje i nelagodnosti zbog toga $to se sve to deSava, do straha; dok je
mali dio njih ostao ravnodusan i ignorisao ¢itavu situaciju. Jedan dio
njih se odje¢ao odbacenim i diskriminisanim zbog predrasuda koje
gradani imaju o njima. Ipak, stie se utisak da je su emocije mnogo
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intenzivnije i ja¢e kada su posljedica nasilja ljudi koji su bliski selefija-
ma (porodica i prijatelji). Dobar dio njih na to gleda kao izazov sa ko-
jim se moraju suoditi i prevaziéi ga jer su oni na pravom putu, za razli-
ku od onih od kojih trpe nasilje.

Selefije koje su dozivjele neki oblik nasilja najéesée o tome razgo-
varaju sa partnerima, prijateljima, poznanici i roditeljima. Oni nemaju
povjerenja u institucije sistema i ne obracaju im se Cesto.

Selefije u BiH su zadovoljne svojim Zivotom. Pripadnici ove grupe
su najzadovoljniji svojim zdravljem, svojim odnosom sa drugim ljudi-
ma i svojim materijalnim stanjem. Najmanje su zadovoljni svojom be-
zbjedno$éu u buduénosti, sigurnoséu i pripadnoséu lokalnoj zajednici.

Na skalama dogmatizam, makijavelizam, lokus kontrole, samosvi-
danje i samokompetentnost, samo na skali kompetentnosti postoji ra-
zlika izmedu selefija po polu, gdje Zene sebe opazaju kao efikasnije i
jaCe u ostvarivanju postavljenih ciljeva.

Na osnovu korelacija koje smo dobili na varijablama iz predhod-
nog pasusa, mozemo re¢i da muskarci selefije kod kojih je izraZeno
dogmatsko misljenje u vecoj mjeri prihvataju misljenje da cilj oprav-
dava sredstvo i imaju ljepSu sliku sebe. Ispitanici koji imaju izrazen
makijavelizam u veéoj mjeri smatraju da spoljasnji faktori uticu na
njihovo ponasanje. Selefije koje imaju lijepo misljenje o sebi doZivlja-
vaju sebe efikasnijim i sposobnim da ostvare zadate ciljeve. Obrazova-
niji ispitanici su odrasli u mjestima koja imaju vise stanovnika i imaju
veca ukupna mjesecna primanja. Selefije koje su odrasle u veéem gra-
du imaju manje porodice.

Zakljucke koje donosimo na osnovu korelacija i njihove znacajno-
sti kod Zena moramo uzeti sa rezervom jer je broj Zena mali. Ispitanice
sa izraZenijim dogmatizmom u veéoj mjeri smatraju da neka spoljna
sila upravlja njihovim Zivotom. Istovremeno, dogmatizam je izrazeni-
ji kod mladih ispitanica. Pripadnice selefijskog pokreta koje imaju veéi
skor na skali makijavelizma manje su uvjerene u svoju sposobnost da
samostalno ostvare svoje ciljeve. Sa porastom starosti ispitanica, ras-
tu i njihova ukupna mjese¢na primanja. Ispitanice koje su odrasle u
mjestima sa viSe stanovnika su obrazovanije i imaju veéi mjese¢ni pri-

hod.
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Na HEXACO inventaru li¢nosti muskarci i Zene se razlikuju samo
na varijabli emocionalnost, gdje muskarci imaju niZi skor. Prakti¢no,
to znadi da se Zene u odnosu na muskarce manje brinu, lakSe se nose
sa stresom i imaju manju potrebu da svoje emocije pokazuju i dijele sa
drugima. Dobijene korelacije na svim ispitanicima pokazuju da sa po-
vecanjem iskrenosti — skromnosti oni postaju suzdrzaniji u iskaziva-
nju svojih emocija, manje se brinu i manje su podlozni stresu i manje
su otvoreni za druge ideje, ali su savjesniji i disciplinovaniji. Ispitanici
koji su prijatni u ophodenju sa drugima i koji su spremni na kompro-
mis su istovremeno i savjesniji i disciplinovaniji.

Muskarci selefije koji su iskreni i skromni imaju nisku emocional-
nost, nisu otvoreni za nova iskustva, imaju manje ¢lanova porodice,
ali su savjesni, organizovani i disciplinovani. Ispitanici koji su emoci-
onalniji su stariji, tvrdoglavi, skloni ljutni kada vide nepravdu i kriti¢-
ni prema drugima, manje su savjesni i disciplinovani. Ispitanici koji su
prijatni u ophodenju sa drugima su i savjesniji, te promisljeni, discipli-
novani i mladi. Selefije koje su odrasle u ve¢em mjestu i koje su obra-
zovanije su istovremeno otvorenije za nove ideje.

Ispitanice kod kojih nalazimo izraZeniju skromnost i iskrenost
imaju slabije izrazenu emocionalnost, tj. manje su zabrinute, lakSe se
nose sa stresom, nemaju potrebu da svoje emocije dijele sa drugima.
Sa porastom prijatnosti u ophodenju sa drugima raste i savjesnost,
promisljenost i disciplinovanost ispitanica, a opada njihova starost.
Kao i kod muskaraca, sa porastom obrazovanja raste i otvorenost ka
novim sadrzajim. Naravno, zbog malog broja Zena ove zakljucke po-
trebno je uzeti sa rezervom.

Imamo li u vidu varijable koje smo mjerili u ovom istraZivanju,
moZemo rei da medu ispitanim selefijama nismo nasli velike razlike
unutar grupe, i moZemo reéi da su prili¢no homogena zajednica.
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DA LI SE | PO CEMU RAZLIKUJU GRABANI |
SELEFIJE U BOSNI I HERCEGOVINI?

dr Srdan Puhalo

U prethodnim poglavljima smo opisali neke karakteristike selefija i
gradana Bosne i Hercegovine i sada se namece logi¢no pitanje da li se
i u kojoj mjeri ove dvije kategorije ispitanika medusobno razlikuju. Da
bismo to doznali, uporedi¢emo dobijene rezultate na skalama dogma-
tizam, lokus kontrole, makijavelizam, a potom i rezultate dobijene na
inventaru licnosti HEXACO i uporediti ih na skali zadovoljstva Zivo-
tom. Vazno je naglasiti da uzorci nisu ujednaceni.

1. Zadovoljstvo selefija i gradana BiH Zivotom

Sada ¢emo uporediti zadovoljstvo gradana BiH Zivotom (Puhalo, 2015)
sa zadovoljstvom selefija i vidjeti da li se medusobno statisticki zna-
¢ajno razlikuju. Istrazivanje zadovoljstva gradana Zivotom uradeno je
u junu 2015. godine u BiH, na uzorku od 1100 punoljetnih gradana.

Iz tabele 55 mozemo da vidimo da postoji statisticki znacajna razli-
ka izmedu gradana BiH i selefija s obzirom na zadovoljstvo njihovim
zivotom u ¢jelini (p=.000) i moramo naglasiti da su selefije znacajno
zadovoljnije nego gradani BiH svojim Zivotom generalno. Selefije su za-
dovoljnije svojim Zivotnim standardom u odnosu na gradane BiH, te
zadovoljnije svojim zdravljem (p=.000), onim $to su postigli u Zivotu (p=
.000), osjeanjem sigurnosti (p=.000), osje¢anjem pripadnosti lokalnoj
zajednici (p=.000) i svojim osjeanjem bezbjednosti u buduénosti (p=
.000). Statisticki znacajnu razliku izmedu gradana i selefija nismo nasli
jedino kod njihovog zadovoljstva odnosima sa drugim ljudima.

Dobijeni razultati jasno pokazuju da su selefije u odnosu na grada-
ne BiH generalno zadovoljinije svojim Zivotom, ali i skoro svim aspek-
tima Zivota koje smo mjerili.
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Tabela 55. Razlike izmedu prosjecnih vrijednosti gradana BiH i selefija svojim
Zivotom generalno i pojedinim aspektima Zivota

N | M | SD |[SEM| p

Gradani| 1017 | 5.58 | 2.819 | .088
Svojim zivotom u cjelini .000
Selefije | 81 |8.49 |2.134].237

Svojim Zivotnim Gradani| 1100 | 5.22 | 2.818 | .085

standardom Selefije | 123 | 8.09 | 2.512 | .227 | -000

Gradani| 1100 | 7.09 |2.690 | .081

Svojim zdravljem
Selefije | 123 | 9.13 | 1.557 | .140 | -000

Gradani | 1100 | 6.40 |2.660 | .080

Onim $to postiZete u zivotu
Selefije | 122 | 7.93 | 2.097 | .190 | -000

Svojim odnosima sa drugim | Gradani | 1100 | 7.71 | 2.294 | .069
ljudima Selefije | 122 | 8.19 | 1.648 | .149

.258

Gradani | 1100 | 6.03 |2.803 | .085

Svojim osjeéajem sigurnosti
Selefije | 123 | 7.77 | 2.642 | .238 | -000

lokalnoj zajednici Selefije | 122 | 7.86 | 2.566 | .232 | -000

Svojim osjecajem Gradani [ 1100 | 5.27 | 2.922 | .088

bezbjednostiubuduc’nosti Selefije 120 | 6.91 |3.168 | .289 .000

2. Dogmatizam, makijavelizam i lokus kontrole
selefija i gradana BiH

Iz tabele 56 moZemo da vidimo da se gradani BiH i vehabije/selefije
medusobno razlikuju samo na skali makevijalizma (p=.000), dok ne
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postoji razlika u stepenu izrazenog dogmatizma (p= .092) i lokusu
kontrole (p=.062).

Tabela 56. Razlika prosjecnih vrijednosti gradana BiH i vehabija/selefija na
skalama dogmatizam, makijavelizam i lokus kontrole

N M SD SEM p

Gradani | 1004 | 3.2491 | .92150 | .02908
Dogmatizam .092
Selefije 126 | 3.3631 | .89393 | .07964

Gradani 1004 | 2.3450 | .78011 | .02462
Makijavelizam .000
Selefije | 126 | 1.6939 | .70791 | .06307

Gradani 1004 | 3.0369 | .87442 | .02760
Lokus kontrole .062
Selefije 126 | 2.9074 | .76138 | .06783

Ako pogledamo prosjecne vrijednosti dobijene na makijevali-
zmu, sasvim je jasno da je on viSe izraZen kod stanovnika BiH (2,34)
nego kod vehabija/selefija (1,69). Prakti¢no, to znaci da su vehabi-
je/selefije manje sklone manipulisanju ljudima uz pomo¢ lukavstva,
laskanja, zavaravanja, prijetnji i pritisaka s namjerom da se upra-
vlja i kontroliSe ponaSanje u svrhu postizanja licnih ciljeva nego
gradani BiH.

3. Gradanin BiH i vehabija/selefija na
HEXACO inventaru licnosti

Rezultati prikazani u tabeli 57 pokazuju da se gradani BiH i selefi-
je razilkuju na svih Sest dimenzija li¢nosti: iskrenost i skromnost
(p=.000), emocionalnost (p=.000), ekstraverzija (p=.000), prijat-
nost (p=.000), savjesnost (p= .000) i otvorenost ka iskustvu (p=
.001).
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Tabela 57. Razlika prosjecnih vrijednosti gradana BiH i vehabija/selefija na
HEXACO inventaru licnosti

N | M SD | SEM | p

Iskrenost i skrom-|Gradani|1004 | 2.5593 | .74886 | .02363

.000
nost Selefije | 126 | 3.4365 | .64880 | .05780

Gradani | 1004 | 1.8952 | .63262 | .01997
Emocionalnost .000
Selefije 126 | 1.5476 | .63144 | .05625

Gradani | 1004 | 2.7946 | .70495 | .02225
Ekstraverzija .000
Selefije | 126 | 3.7956 |1.14778 | .10225

Gradani | 1004 | 2.0553 | .61880 | .01953
Prijatnost .000
Selefije | 126 | 2.4147 | .48390 | .04311

Gradani | 1004 | 2.3130 | .72637 | .02292
Savjesnost .000
Selefije | 126 | 2.9544 | .56692 | .05051

Otvorenost Gradani | 1004 | 2.0152 | .80607 | .02544

e - .001
a iskustvu Selefije | 126 | 2.2401 | .68877 | .06136

U odnosu na gradane BiH, selefije imaju izraZeniju iskrenost i
skromnost, ekstraverziju, prijatnost, savjesnost i otvoreniji su ka no-
vim iskustvima, ali na skali emocionalnosti imaju manji prosjecni skor
u odnosu na gradane.

Jednostavnije receno, selefije (u poredenju sa gradanima) vise iz-
bjegavaju manipulisanje drugim ljudima radi ostvarivanja svojih cilje-
va, manje su skloni krSenju pravila, manje mastaju o raskosi i bogat-
stvu i ne smatraju da treba da imaju povlasten status u drustvu. Sele-
fije se bolje od gradana nose sa stresom, teZe se ljute i obeshrabre,
svoje brige ne dijele sa drugima i nemaju veliku potrebu da svoje emo-
cije dijele sa drugima. Istovremeno, oni su druzeljubiviji od gradana i
imaju viSe samopouzdanja kada se obracaju drugima. Selefije misle o
sebi pozitivnije nego gradani, puni su entuzijazma i energije. Pripad-
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nici selefijskog pokreta imaju bolju sliku o drugim ljudima od prosje¢-
nog stanovnika BiH. U vecoj mjeri ljude vide kao poStene i dobrona-
mjerne, iskreniji su i otvoreniji. Vise Zele da pomognu drugima, tesko
se upustaju u konflikte i lako kontroliSu svoju narav, u odnosu na gra-
dane BiH. Oni su savjesniji, uredniji i bolje organizuju svoju svakodne-
vicu. Selefije su i mastovite, vrednuju emocije, prefereriraju razli¢ito-
sti i otvoreni su za ucenje drugog i za drugacije vrijednosti.
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RASPRAVA

Mediji (kao glavni kreatori javnog mnjenja u Bosni i Hercegovini) o
selefijama uglavnom izvjestavaju ili neutralno ili negativno. Negativ-
no izvjestavanje o selefijama je posebno prisutno u medijima iz Repu-
blike Srpske i kod ,hrvatskih* dnevnih novina i portala. Selefije se
prikazuju stereotipno i vrlo ¢esto izjednacavaju sa teroristima, a pri
tome se svjesno zanemaruju svi ostali apsekti njihovog Zivota i rada.
Izvjestaji i vijesti su dominantna forma kada se pise o selefijama, dok
je zanemariv broj ozbiljnih analitickih tekstova. O njima najvise govo-
re ,,neimenovani i dobro obavijesteni izvori“. StiCe se utisak da mediji
manje ili vise svjesno Sire strah od selefija medu gradanima BiH, pri-
kazujuéi ih kao veoma moc¢ne i organizovane, kojih se ne plase ili ¢ak
sa njima tajno saraduju i neke institucije sistema. Naravno, mediji
snose krivicu za sve gore navedeno, ali moramo imati na umu da ta-
kvoj slici dosta doprinosi i selefijska zajednica koja je u velikoj mjeri
zatvorena prema medijima i na taj nacin sama doprinosi negativnoj
slici svojim pristalicama.

Gradani BiH nemaju mnogo znanja o selefijama i informacije koje
imaju o njima najcesc¢e dobijaju od televizije, a slijede drustvene mre-
Ze, prijatelji i poznanici. Imajuéi u vidu kako se selefije prikazuju u
javnosti, ne treba da nas zacudi $to gradani BiH selefije opisuju isklju-
Civo negativnim stereotipima. Najcescée se opisuju kao neko ko ne voli
druge ljude, kao svadljivi, hladni, nekulturni, prljavi, neljubazni i nei-
skreni ljudi. Bo$njaci selefije opaZaju u nesto ljepsem svjetlu, tj. sa ma-
nje prisutnim negativnim osobinama u odnosu na Srbe i Hrvate, $to je
donekle ocekivano, jer dolaze iz istog kulturnog i religijskog miljea i
viSe su u kontaktu sa njima, Sto moze da utiCe na smanjenje nagativ-
nih stereotipa prema njima.

Za najve(i broj stanovnika BiH, selefizam je nesto $to se domadim
muslimanima namece izvana, ali Srbi i Hrvati smatraju da tu ima uti-
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caja i Islamske zajednica BiH. Ipak, dosta je onih, pogotovo medu Bo-
$njacima, koji smatraju da je to slobodan izbor pojedinca.

Najvedi broj Hrvata i Srba (oko 90%) nema nikakav kontakt sa se-
lefijama. Sasvim ocekivano, Bo$njaci imaju najviSe kontakata sa sele-
fijama. Emocija koja najce$ce prati opaZanje selefija je ravnodusnost,
a slijede zabrinutost, strah i ljutnja. Medu Bo$njacima nalazimo najvi-
$e ravnodusnih, dok je ljutnja najvise prisutna kod Hrvata.

Hrvati imaju najnegativnije stavove prema selefijama, a potom
Srbi. Radikalni antiselefizam, kao i negiranje prava na selefizam, naj-
prisutniji je kod Hrvata, nesto manje kod Srba, a najmanje kod Bo3nja-
ka. Za gradane koji zastupaju radikalni antiselefizam moZemo reéi da
su skloniji dogmatskom misljenju i njihov lokus kontrole je vise usmje-
ren ka vani. Ispitanici koji se zalaZu za pravo selefija da budu to $to
jesu skloni su spoljasnjem lokusu kontrole i imaju manje radikalne
stavove protiv selefizma. Gradani koji imaju manji animozitet prema
selefijama skloni su makijavelisti¢kom ponas$anju, imaju vise samopo-
uzdanja i druZeljubiviji su, savjesniji, otvoreniji ka novim iskustvima i
smatraju da selefije imaju prava da praktikuju svoju vjeru onako kako
Zele.

Najvedi broj selefija (nesto vise od dvije treine) su ¢lanovi Islam-
ske zajednice BiH, a njih 90% Islamsku zajednicu BiH smatra svojom
zajednicom i ako je to ta¢no, postavlja se pitanje da li su oni izvan si-
stema - kako se to najcescée prikazuje u medijima.

Vjeronauku i mekteb je pohadalo dvije treéine selefija, dok je me-
dresu zavrsio svaki deseti ispitanik. lako mekteb i medresu vise poha-
daju Zene nego muskraci, Fakultet islamskih nauka u BiH viSe zavrsa-
vaju muskarci. Selefije su religioznije od svojih roditelja.

Oko dvije treéine selefija je cijeli rat provelo u BiH, a svaki peti -
kao pripadnik oruzanih snaga. Treéina je nezaposlena, a svaki peti
radi u privatnoj firmi i prijavljen je. Podjednak je procenat selefija
koje rade na crno, vode svoj posao ili su zaposleni u javnoj ustanovi
(oko 10%). Svaki deseti selefija je srednjoskolac i studenat.

Neki oblik nasilja doZivjelo je 37,7% selefija, dok 44,4% zna za slu-
Cajeve nasilja nad njima. Najce$Ce je to verbalno i emocionalno nasilje,
dok je na treCem mjestu ekonomska ugroZenost. Deset odsto selefija
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se susrelo sa fizickim nasiljem. Ovi procenti su veoma visoki i nikako
se ne smiju zanemarivati. Prema rijeima samih selefija, u trenutku
kada se nasilje dogodi najcesce nastoje da smire situaciju ili sve to ig-
norisu. Svaki deseti ispitanik je na provokacije uzvratio verbalnim na-
padom na osobu koja je inicirala provokaciju, dok je skoro jednak pro-
cenat pobjegao sa lica mjesta. Oni nemaju mnogo povjerenja u institu-
cije niti im se obracaju Cesto, pa ¢ak ni kada dozive neki oblik nasilja.

Kada je rije¢ o skalama dogmatizam, makijavelizam, lokus kontro-
le, samosvidanje i samokompetentnost, samo na skali kompetentnosti
postoji razlika izmedu selefija po polu, gdje Zene sebe opazaju kao efi-
kasnije i jae u ostvarivanju postavljenih ciljeva. Na HEXACO inventa-
ru li¢nosti, muskarci i Zene se razlikuju samo na varijabli emocional-
nost, gdje muskarci imaju niZi skor. Prakti¢no, to znaci da se Zene u
odnosu na muskarce manje brinu, lakSe se nose sa stresom i imaju
manju potrebu da svoje emocije pokazuju i dijele sa drugima.

Korelacije dobijene na svim selefijama pokazuju da sa poveéanjem
iskrenosti - skromnosti oni postaju suzdrZaniji u iskazivanju svojih
emocija, manje se brinu, manje su podlozni stresu i manje su otvoreni
za druge ideje, ali su savjesniji i disciplinovaniji. Ispitanici koji su pri-
jatni u ophodenju sa drugima i koji su spremni na kompromis su isto-
vremeno i savjesniji i disciplinovaniji.

Imamo li u vidu varijable koje smo mjerili u ovom istraZivanju,
mozZemo rei da medu ispitanim selefijama nismo nasli velike razlike
unutar grupe i mozemo re¢i da su prili¢no homogena zajednica.

Kada smo uporedili dobijene rezultate na skali zadovoljstva Zivo-
tom, uvidjeli smo da su selefije, u odnosu na gradane BiH, generalno,
ali i na pojedina¢nim aspektima, zadovoljinije svojim Zivotom. Pri-
hvatimo li da su selefije religioznije u odnosu na druge gradane BiH,
dobijeni nalazi su u skladu sa istraZivanjima u inostranstvu (pogledati
Dusanié, 2007 i Jovanovi¢, 2016). Iako smo olekivali da je dogmatizam
izraZeniji kod selefija u odnosu na gradane BiH, ta razlika se nije poka-
zala znacajnom, a tako je i kod lokusa kontrole. Razlika je nadena
samo na makijavelizmu koji je prisutniji kod gradana BiH nego kod
selefija.
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Posebno je interesantno, ali i zabrinjavajuce, to da medu gradani-
ma nalazimo 50,4% manipulativnih dogmata, a medu selefijama 15%.

U odnosu na gradane BiH, selefije imaju izraZeniju iskrenost i
skromnost, ekstraverziju, prijatnost, savjesnost i otvoreniji su ka no-
vim iskustvima, ali na skali emocionalnosti imaju manji prosjecan
skor u odnosu na gradane. Jednostavnije receno, selefije, u odnosu na
gradane, viSe izbjegavaju manipulisanje drugim ljudima radi ostvari-
vanja svojih ciljeva, manje su skloni kr§enju pravila, manje mastaju o
rasko$i i bogatstvu i ne smatraju da treba da imaju povlasten status u
drustvu. Selefije se bolje od gradana nose sa stresom, teze se ljute i
obeshrabre, svoje brige ne dijele sa drugima i nemaju veliku potrebu
da svoje emocije dijele sa drugima. Istovremeno, oni su druZeljubiviji
od gradana i imaju viSe samopouzdanja kada se obraéaju drugima. Se-
lefije, u odnosu na gradane, pozitivnije misle o sebi, puni su entuzija-
zma i energije. Pripadnici selefijskog pokreta imaju bolju sliku o dru-
gim ljudima od prosje¢nog stanovnika BiH. U veloj mjeri ljude vide
kao postene i dobronamjerne, iskreniji su i otvoreniji. Vise Zele da po-
mognu drugima, tesko se upustaju u konflikte i lakSe kontroliSu svoju
narav, u odnosu na gradane BiH. Oni su savjesniji, uredniji i bolje or-
ganizuju svoju svakodnevicu. Selefije su i mastovite, vrednuju emoci-
je, prefereriraju razliditosti i otvorene su ucenje drugog i za drugacije
vrijednosti.
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Prilog 2.

Statisticki znacajne razlike na pojedinim
varijablama kod gradana BiH i selefija
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STATISTICKI ZNACAJNE RAZLIKE
S OBZIROM NA POL ISPITANIKA

Tabela 58. Da li znate ko su vehabije/selefije?

Pol
- — Total
Muskarci | Zene

Da 64.7% 53.5% 59.4%
Ne 11.0% 13.9% 12.4%
Nisam siguran 18.0% 23.2% 20.4%
0dbija 6.4% 9.5% 7.9%
Total 100.0% 100.0% 100.0%

Tabela 58.1 Hi- kvadrat test

\4

df

p

13.273

3

.004

Tabela 59. Ocjenama od 1 do 5 procijenite svoje znanje o vehabijama/selefijama?
(prosjecne vrijednosti)

N M SD SE p
li/[u§karaci 474 2.12 1.089 .050 000
Zene 425 1.85 .963 .047
Tabela 60. Razgovaram sa vehabijama/selefijama

Pol
- - = Total
Muskarci | Zene

Nije spomenuto 89.4% 96.0% 92.5%
Spomenuto 10.6% 4.0% 7.5%
Total 100.0% 100.0% 100.0%
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Tabela 60.1 Hi- kvadrat test

\4

df

p

15.705

1

.000

Tabela 61. Po VaSem misljenju koliko u BiH ima vehabija/selefija?

Pol
- - - Total
Muskarci | Zene

Do 1000 7.2% 9.7% 8.4%
0d 1001 do 3000 10.4% 9.7% 10.1%
0d 3001 do 5000 13.4% 10.1% 11.9%
0d 5001 do 10 000 18.7% 13.9% 16.4%
0d 10 001 do 20 000 11.2% 6.9% 9.2%
0d 20 001 do 50 000 4.2% 2.9% 3.6%
Vise od 50 000 5.7% 5.5% 5.6%
Ne zna/odbija 29.3% 41.3% 35.0%
Total 100.0% | 100.0% | 100.0%

Tabela 61.1 Hi- kvadrat test

\% df

p

23.975 7

.001

Tabela 62. Koju vrstu socijalnih odnosa (kontakata) imate sa muskarcima i
Zenama koji su vehabije/ selefije?

Pol
. T = v | df
Muskarci| Zene p

Nemam nika- |Nije spomenuto| 38.2% | 30.3%
kav kontakt sa . ., | 6-862| 1 1.009
njima Spomenuto 61.8% | 69.7%

i Nije spomenuto| 95.7% 99.4%
D;uznn se sa je sp 0 ° 113.702] 1 |.000
njimna Spomenuto 4.3% 0.6%
Clanovi moje |Nije spomenuto| 95.1% | 98.5%
rodbine su ve- 9.324 | 1 [.002
habije/ selefije Spomenuto 4.9% 1.5%
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Tabela 63. Kada ugledate muskarca ili Zenu na ulici za koje mislite ili znate da su
vehabije /selefije, kakve emocije/osjecanja to izaziva kod vas?

Pol
v . ~ V df p
Muskarci| Zene
o Nije spomenuto | 82.2% | 89.5%
Ljutnju 10.687| 1 |.001
Spomenuto 17.8% 10.5%
Nije spomenuto | 96.6% | 99.6%
Radost 11.396| 1 |.001
Spomenuto 3.4% 0.4%
) Nije spomenuto | 98.1% | 99.8%
Sreca 6.517 | 1 |.011
Spomenuto 1.9% 0.2%
) Nije spomenuto | 81.5% | 75.6%
Zabrinutost 5187 | 1 |.023
Spomenuto 18.5% | 24.4%
Nije spomenuto | 88.7% | 80.0%
Strah 14.370| 1 |.000
Spomenuto 11.3% | 20.0%

Tabela 64. Dali poznajete nekog licno ko je vehabija/selefija?

Pol
— T Total
Muskarci| Zene
Da 26.1% 18.5% 22.5%
Ne 63.7% 73.9% 68.5%

Pretpostavljam da jeste,
ali nisam siguran

Odbija 4.3% 27% | 3.6%
Total 100.0% | 100.0% | 100.0%

5.9% 4.8% 5.4%

Tabela 64.1 Hi- kvadrat test

\Y% df p
12.441 3 .006
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Tabela 65. Kako biste reagovali na saznanje da je neka vama bliska osoba

vehabija/selefija?
Pol
— Total
Muskarci | Zene

Podrzao bih ga/je 7.9% 23% | 5.3%
Pravio/la bih se da se ni$ta ne dogada 27.0% | 25.3% | 26.2%
Pokusao/la bih da je ubijedim da
. /labih da je ubij 22.9% | 26.7% | 24.7%
je to pogresno
Prekinuo/la bih kontakte

. / 25.3% 25.7% | 25.5%
sa njom/njim
Nesto drugo 2.5% 29% | 2.7%
Bez odgovora/odbija 14.4% | 17.1% | 15.6%
Total 100.0% | 100.0% | 100.0%

Tabela 65.1 Hi- kvadrat test

\%

df

p

18.196

5

.003

Tabela 66. Da li biste voljeli da saznate nesto vise o vehabizmuy/selefizmu?

Pol
— Total
Muskarci| Zene

Da 30.8% 22.3% 26.8%
Ne 54.4% 55.2% 54.8%
Ne znam 14.7% 22.5% 18.4%
Total 100.0% 100.0% 100.0%
Tabela 66.1 Hi- kvadrat test

\Y% df p

14,992 2 .001
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Tabela 67. Da li bi Vam smetalo da se u medijima vise govori o problemima

vehabija/selefija sa kojima se svakodnevno susrecu u BiH?

Pol
- - = Total
Muskarci| Zene
Da 29.9% 28.2% 29.1%
Ne 52.2% 45.3% 48.9%
Ne znam 18.0% 26.5% 22.0%
Total 100.0% 100.0% 100.0%

Tabela 67.1 Hi- kvadrat test

\4

df

p

11.027

2

.004

STATISTICKI ZNACAJNE RAZLIKE S OBZIROM
NA GODINE STAROSTI ISPITANIKA

Tabela 68. Da li znate ko su vehabije/selefije?

Starost

0d18do | 0d30do | 0d45do | 60ivise | Total

29 godina | 44 godine | 59 godina| godina
Da 53.4% 57.1% 66.4% 66.9% 59.7%
Ne 18.9% 11.3% 9.1% 7.9% 12.4%
Nisam siguran| 20.3% 24.1% 16.2% 16.5% 20.1%
odbija 7.5% 7.4% 8.3% 8.6% | 7.8%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% | 100.0%

Tabela 68.1 Hi- kvadrat test

\%

df

p

25.046

9

.003
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Tabela 69. Kako se najcesce informiSete o vehabijama/selefijama?

Starost

0d 18 | 0d30 | Od 45
do29 | do44 | do59
godina | godine | godina

Nije spomenuto | 27.4% | 20.2% | 24.5% | 16.5%
Televizija 8.117 | 3 |.044
Spomenuto 72.6% | 79.8% | 75.5% | 83.5%

coivise V |df| p
godina

Nije spomenuto | 69.8% | 67.3% | 68.9% | 84.2%
Portali 14.608| 3 |.002

Spomenuto 30.2% | 32.7% | 31.1% | 15.8%

¥ Nije spomenuto | 59.8% | 67.9% | 71.8% | 87.8%
Drustvene 35.275| 3 |.000

mreze Spomenuto 40.2% | 32.1% | 28.2% | 12.2%

cotalia i | Nije spomenuto | 76.5% | 69.9% | 64.7% | 69.1%
Od prijatelja i 8.011 | 3 |.031

poznanika Spomenuto 23.5% | 30.1% | 35.3% | 30.9%

Razgovaram sa | Nije spomenuto | 96.8% | 92.9% | 85.9% | 94.2%

vehabijama/ 23.254| 3 |.000
selefijama Spomenuto 3.2% | 7.1% | 14.1% | 5.8%

Tabela 70. Po Vasem misljenju koliko u BiH ima vehabija/selefija?

Starost

0d18do | 0d30do | 0d45do | 60ivise | Total
29 godina | 44 godine | 59 godina | godina

Do 1000 11.0% 8.0% 7.5% 5.8% 8.4%
0d 1001 do 3000 14.2% 8.0% 9.1% 8.6% 10.1%
0d 3001 do 5000 12.1% 12.2% 12.0% 10.8% | 11.9%

0d 5001 do 10 000 18.5% 15.5% 17.8% 12.9% | 16.5%
0d 10 001 do 20000 | 7.1% 8.6% 10.0% 12.9% 9.1%
0d 20 001 do 50000 | 2.8% 3.9% 3.3% 5.0% 3.6%

Vi$e od 50 000 7.1% 4.5% 7.5% 2.2% | 5.6%
Ne zna/odbija 27.0% | 39.3% | 32.8% | 41.7% | 34.6%
Total 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0% |100.0%
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Tabela 70.1 Hi- kvadrat test

\Y% df p

33.321 21 .043

Tabela 71. Da li je, po VaSem misljenju, vehabizam/selefizam....

Starost
SE|8E| 85| g T
©TB| B | nTB| T .5 o
— O Q9 < O — O =
o N 5 0 g W) 5 O
Oy OoT| o0g| ©®
Praktikovanje islama koji
se muslimanima u BiH na- | 32.4% | 37.5% | 37.8% | 46.8% | 37.4%
mede izvana
Prakitkovanje islama koji
prikriveno podrzava 12.1% | 15.2% | 13.3% | 19.4% | 14.4%
Islamska zajednica BiH
Slobodan izbor pojedinca
da praktikuje islam kako
13 . J v 26.3% | 17.0% | 17.4% | 9.4% | 18.7%
on Zeli a koji se moZe pro-
mijeniti
Moda u praktikovanju
islama koju neki muslima- | 13.2% | 10.1% | 12.4% | 5.0% | 10.8%
ni u BiH prihvataju
Dokaz da je islam agresiv-
4 BIESVT 219 | 3.6% | 5.8% | 7.2% | 4.2%
na religija
Nesto drugo 0.7% | 1.2% | 2.5% | 0.7% | 1.3%
Ne zna/odbija 13.2% | 15.5% | 10.8% | 11.5% | 13.1%
Total 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0%
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Tabela 72. Koju vrstu socijalnih odnosa (kontakata) imate sa muskarcima i
Zenama koji su vehabije/ selefije?

Starost
SE|BE| 85| g
o3| oB| wo| 58 V [df| p
—~ Ol » O ¢ O .mT
o D 5 % 5 % 5o
oxloz| oyl ®
Nemam nikakav |Nije spomenuto (30.2%|34.2%|44.0%|28.1%
. 14.377| 3 |.002
kontakt sa njima | Spomenuto 69.8%|65.8%|56.0%|71.9%
7ive u mom Nije spomenuto (92.9%|92.6%|89.2%(97.8%
o 9.618 | 3 |.022
komsiluku Spomenuto 7.1% | 7.4% |10.8%| 2.2%
Clanovi moje Nije spomenuto (98.9%|96.7%|94.2%|96.4%
rodbine su veha- 9.155| 3 |.027
. .. Spomenuto 1.1% | 3.3% | 5.8% | 3.6%
bije/ selefije

Tabela 73. Kada ugledate mudkarca ili Zenu na ulici za koje mislite ili znate da su
vehabije /selefije, kakve emocije/osjecanja to izaziva kod vas?

Starost
SE|8E| 85| ¢
»3| o3| w3 | 55| V |df| p
S|l ®o| w0 | 2T
SR X o
ol oJ| oQ| ©
. Nije spomenuto |48.4% |59.2% | 63.9% | 67.6%
Ravnodusnost 19.543| 3 |.000
Spomenuto 51.6%|40.8%| 36.1% | 32.4%
Nije spomenuto [99.3% |98.5% | 95.4% | 98.6%
Radost 11.104| 3 |.011
Spomenuto 0.7% | 1.5% | 4.6% | 1.4%
Nije spomenuto |98.9% |97.6% | 95.0% | 95.7%
Tuga 8.338 | 3 .040
Spomenuto 1.1% | 2.4% | 5.0% | 4.3%
) Nije spomenuto |98.9% [99.7% | 97.1% |100.0%
Sreca 10.719| 3 |.013
Spomenuto 1.1% | 0.3% | 2.9%
Nije spomenuto |86.8% |77.1% | 75.9% | 70.5%
Zabrinutost 18.240| 3 |.000
Spomenuto 13.2%|22.9% | 24.1% | 29.5%
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Tabela 74. Dali poznajete nekog licno ko je vehabija/selefija?

Starost

0d 18 do
29 godina

0d30do
44 godine

0d 45 do
59 godina

601 vise
godina

Total

Da 22.8% 20.2% 31.1% 13.7% 22.7%
Ne 68.3% 70.8% 59.3% 79.9% 68.6%
Pretpostavljam da jeste, 0 0 0 0 0
ali nisam siguran 6.4% 5.1% 5.0% 4.3% 5.3%
odbija 25% | 3.9% | 4.6% | 22% | 3.4%
Total 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0%

Tabela 74.1 Hi- kvadrat test

\Y df

22.732 9 .007

Tabela 75. Da li Vam je ta osoba sama kazala da je vehabija/selefija ili Vi
pretpostavljate na osnovu pri‘a koje ga prate, ponasanja, oblacenja i slicno?

Starost

0d 18 do
29 godina

0d 30do
44 godine

0d 45 do
59 godina

60 i vise

Total

godina

Nije pitan 69.0% 72.9% 63.5% 82.0% 70.8%
Da, priznao/la mi je 6.0% 7.4% 10.4% 3.6% 7.2%
Nije mi priznao/la, ali se| 15760 | 1769 | 145% | 72% | 12.8%
ponasa kao oni

Ne, ali svi kazu da jeste 8.9% 8.0% 11.2% 7.2% 8.9%
odbija 0.4% 0.4% 0.2%
Total 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0%
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Tabela 75.1 Hi- kvadrat test

\Y

df

p

21.153

12

.048

Tabela 76. Kako biste reagovali na saznanje da je neka vama bliska osoba

vehabija/selefija?
Starost

SE | 82 | 85 | 8¢

03 o3 B S L Total

— t?o %) 8) <t boo — "8

3a | 33| 3| &%

N < N

PodrZao bih ga/je 3.6% 5.7% 7.9% 3.6% 5.3%
flza&’é%é ?ab‘h sedaseniStal g0 | 5149 | 237% | 18.0% | 263%
Pglfus‘"fw/ labihdaje 23.8% | 26.2% | 22.8% | 25.2% | 24.6%
ubijedim da je to pogre$no
Prekinuo/labihkontakte | g 100 | 2650 | 237% | a2.4% | 25.7%
sa njom/njim
Nesto drugo 0.7% 3.3% 4.1% 2.9% 2.7%
Bez odgovora/odbija 15.3% | 17.0% | 17.8% 7.9% 15.4%
Total 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0%

Tabela 76.1 Hi- kvadrat test

\%

df

p

64.082

15

.000

Tabela 77. Da li biste voljeli da saznate nesto vise o vehabizmuy/selefizmu

Starost
0d 18 do 29 | 0d 30 do 44 | 0d 45 do 59 | 60 i vide go- | Total
godina godine godina dina

Da 20.3% 26.5% 36.5% 24.5% 26.9%
Ne 60.1% 54.2% 48.1% 57.6% 54.9%
Ne znam 19.6% 19.3% 15.4% 18.0% 18.3%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
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Tabela 77.1 Hi- kvadrat test

\4

df

p

18.425

6

.005

STATISTICKI ZNACAJNE RAZLIKE S
OBZIROM NA OBRAZOVANJE ISPITANIKA

Tabela 78. Da li znate ko su vehabije/selefije?

Obrazovanje
Osnovna srednja $ko- | Visa i visoka | Total
¥ Zanat ¥
skola la 4 stepen skola
Da 55.1% 67.6% 58.9% 58.5% 59.8%
Ne 7.7% 8.1% 15.3% 10.8% 12.1%
Nisam siguran 20.5% 18.9% 18.7% 22.8% 20.2%
Odbija 16.7% 5.4% 7.1% 7.9% 7.9%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
Tabela 78.1 Hi- kvadrat test
\Y% df p
20.082 9 .017
Tabela 79. Kako se najceSce informisete o vehabijama/selefijama?
Obrazovanje
Srednja | ViSai| vy |df
Os§r11<c())\l/;1a Zanat| Skola 4 |visoka P
stepen | Skola
Dnevne |Nijespomenuto| 84.6% |77.7%| 77.9% |70.9% 8788 | 3 | 032
novine | Spomenuto 15.4% |22.3%| 22.1% |29.1% | '
. Nije spomenuto| 84.6% |75.0%| 68.9% |67.1%
Portali 11.190{ 3 |.011
Spomenuto 15.4% |25.0%| 31.1% |32.9%
$tve- |Nijespomenuto| 87.2% |77.7%| 65.3% |66.1%
Drustve- | 2J° P : ; : > 121.364| 3 |.000
ne mreze | Spomenuto 12.8% |22.3%| 34.7% |33.9%
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Tabela 80. Da li je, po Vasem misljenju, vehabizam/selefizam...?

Obrazovanje
Osnov- ngg_ ViSai | Total
na $ko- | Zanat <kola 4 visoka
la skola
stepen
Praktikovanje islama koji se 34.6% | 41.2% | 33.8% | 41.1% | 37.3%
muslimanima u BiH namede izvana
Prakitkovanje islama koji prikrive- | 1o 30 | 16096 | 16.4% | 12.0% | 14.6%
no podrzZava Islamska zajednica BiH
Slobodan izbor pojedinca da
praktikuje islam kako on Zeli a koji | 14.1% | 12.2% | 21.2% | 19.9% | 18.9%
se moze promijeniti
Moda u praktikovanju islama koju | g yo | g 896 | 1039 | 13.0% | 10.8%
neki muslimani u BiH prihvataju
Dokaz da je islam agresivna religija | 6.4% | 5.4% | 5.0% | 1.9% | 4.2%
Nesto drugo 1.3% | 27% | 0.7% | 1.6% | 1.3%
Ne zna/odbija 24.4% | 12.8% | 12.6% | 10.4% | 12.9%
Total 100.0% [100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0%
Tabela 80.1 Hi- kvadrat test
\Y% df p
34.935 18 .010
Tabela 81. Koju vrstu socijalnih odnosa (kontakata) imate sa muskarcima i
Zenama koji su vehabije/ selefije?
Obrazovanje
Srednja|Visai| v |gf
Osnovnal 7 nat | ¥kola 4 |visoka P
skola .
stepen | Skola
Ponekad ih |Nije spomenuto| 85.9% |79.7% | 76.7% |71.8%
sretnem u 8.466| 3 | .037
gradu Spomenuto 14.1% |20.3% | 23.3% |28.2%
: Nije spomenuto | 100.0% [100.0%| 96.6% |95.9%
Radim sa 8.954| 3 | .030
njima Spomenuto 3.4% | 4.1%
206 Selefije u Bosni i Hercegovini



Tabela 82. Kako biste reagovali na saznanje da je neka vama bliska osoba

vehabija/selefija?
Obrazovanje
Osnovna |, . Srednja $ko-| Visai vi- Total
skola la 4 stepen | soka $kola

Podrzao bih ga/je 51% | 3.4% 5.9% 5.7% 5.4%
1§tr ;‘;’lfég‘gzise daseni-| o1 g0 [10.6% |  304% 25.0% | 26.3%
fe%lj&s‘;‘%l: gggg}};gﬁl 24.4% | 243% |  23.5% 263% | 24.6%
fgi?%‘é%lﬁl ?111?1 kontak- | 95 20 | 365% |  23.1% 23.7% | 25.7%
Nesto drugo 51% | 2.0% 1.1% 4.4% 2.7%
Bez odgovora/odbija 15.4% | 14.2% 16.0% 14.9% | 15.3%
Total 100.0% [100.0%| 100.0% 100.0% | 100.0%

Tabela 82.1 Hi- kvadrat test

\% df

p

26.460 15

.033

Tabela 83. Da li bi Vam smetalo da se u medijima vise govori o problemima
vehabija/selefija sa kojima se svakodnevno susrecu u BiH?

Obrazovanje
Osnovna Srednja Skola Visa i Total
. Zanat . v
skola 4 stepen | visoka Skola
Da 39.7% 27.0% 25.8% 32.0% 29.1%
Ne 32.1% 45.9% 53.9% 48.4% 49.2%
Ne znam| 28.2% 27.0% 20.3% 19.6% 21.7%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

Tabela 83.1 Hi- kvadrat test

\Y df

p

17.225 6

.008
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STATISTICKI ZNACAJNE RAZLIKE S OBZIROM

NA ETNICKU PRIPADNOST ISPITANIKA

Tabela 84. Da li znate ko su vehabije/selefije?

Etnicka pripadnost
Hrvati Bosnjaci Srbi Total

Da 61.4% 66.0% 51.7% 60.3%
Ne 15.0% 6.8% 19.0% 12.4%
Nisam siguran 20.9% 18.3% 21.1% 19.7%

Odbija 2.6% 8.9% 8.3% 7.7%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
Tabela 84.1 Hi- kvadrat test

\' df P
37.738 6 .000

Tabela 85. Ocjenama od 1 do 5 procijenite svoje znanje o vehabijama/selefijama?
(prosjecne vrijednosti)

N M SD SE P
Hrvati 90 1.34 621 .065
Bosnjaci 436 2.22 1.045 .050 000
Srbi 310 1.90 1.035 .059
Total 836 2.01 1.040 036
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Tabela 86. Kako se najcesce informiSete o vehabijama/selefijama?

Etnicka pripadnost a

\ P
Hrvati (Bo$njaci| Srbi
Nije spomenuto| 16.3% | 29.0% | 14.1%

Televizija 28.077 | 2 | .000
Spomenuto 83.7% | 71.0% | 85.9%
Nije spomenuto| 90.8% | 82.6% | 74.6%

Radio 19.138 | 2 | .000
Spomenuto 9.2% | 17.4% | 25.4%
. Nije spomenuto| 98.0% | 91.3% | 88.7%

Casopisi 11.746 | 2 | .003
Spomenuto 2.0% 8.7% | 11.3%
Nije spomenuto| 56.9% | 65.6% | 85.3%

Portali 54.014| 2 | .000
Spomenuto 43.1% | 34.4% | 14.7%

Stru¢ne knjige Nije spomenuto| 99.3% | 90.8% | 96.9% 21856 | 2 | 000
i clanci Spomenuto 0.7% | 9.2% | 3.1%

Drustvene Nije spomenuto| 85.0% | 56.2% | 80.1% 29503 | 2 | 000
mreze Spomenuto 15.0% | 43.8% | 19.9%

od prijatelja i Nije spomenuto | 74.5% | 60.6% | 81.0% 20886 | 2 | 000
poznanika Spomenuto 25.5% | 39.4% | 19.0%
Razgovaram sa | Nije spomenuto| 99.3% | 85.2% | 98.8%

vehabijama/ 62.126 | 2 | .000
selefijama Spomenuto 0.7% | 14.8% | 1.2%
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Tabela 87. Po Vasem misljenju koliko u BiH ima vehabija/selefija?

Etnicka pripadnost
, IS . Total
Hrvati | BosSnjaci Srbi
Do 1000 5.9% 7.0% 11.3% 8.3%
0d 1001 do 3000 5.2% 7.6% 14.7% 9.7%
0d 3001 do 5000 5.9% 10.5% 16.8% 11.9%
0d 5001 do 10 000 5.9% 22.4% 13.8% 16.7%
0d 10 001 do 20 000 8.5% 10.9% 6.4% 8.9%
0d 20 001 do 50 000 4.6% 3.9% 2.8% 3.6%
ViSe od 50 000 5.2% 8.3% 3.1% 6.0%
Ne zna/odbija 58.8% | 29.4% | 31.2% | 34.8%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
Tabela 87.1 Hi- kvadrat test
\Y% df p
97.499 14 .000
Tabela 88. Da li je, po VaSem misljenju, vehabizam/selefizam...?
EtniCka pripadnost Total
Hrvati | BoSnjaci | Srbi
Praktikovanje islama koji se muslimanima 405% | 37.9% | 38.2% | 38.4%
u BiH namece izvana
Prakitkovanje islama koji prikriveno
podrZava Islamska zajednica BiH 19.0% | 8.5% | 20.5% | 14.4%
Slobodan izbor pojedinca da praktikuje
islam kako on Zeli a koji se moze 10.5% | 25.9% | 13.8% | 19.2%
promijeniti
Moda u praktikovanju islama koju neki 0 0 0 0
muslimani u BiH prihvataju 1L.1% | 12.6% | 6.1% | 10.1%
Dokaz da je islam agresivna religija 7.2% 9.2% | 4.4%
Nesto drugo 20% | 03% | 1.1%
Ne zna/odbija 11.8% | 13.1% | 11.9% | 12.5%
Total 100.0%| 100.0% |100.0% |100.0%
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Tabela 88.1 Hi- kvadrat test

\% df

p

99.432 12

.000

Tabela 89. Koju vrstu socijalnih odnosa (kontakata) imate sa muskarcima i
Zenama koji su vehabije/ selefije?

Etnicka pripadnost v ldf
Hrvati |BoSnjaci| Srbi P
Nemam nikakav Nije spomenuto| 12.4% | 59.0% |10.4% 230397| 2 | 000
kontakt sa njima g enuto 87.6% | 41.0% |89.6%
Ponekad ih Nije spomenuto | 86.9% | 66.7% | 88.4% 60943 | 2 | 000
sretnem u gradu | g oo 13.1% | 33.3% |11.6%| '
svakodnevno ih Nije spomenuto| 97.4% | 76.0% |99.4%
, 112.199| 2 |.000
sreéemu gradu | 0 enuto 2.6% | 24.0% | 0.6%
Five u mom Nije spomenuto| 98.0% | 86.1% |99.7% c0.459 | 2 | 000
komsiluku Spomenuto 20% | 13.9% | 03% | '
Nije spomenuto | 100.0% | 94.1% | 99.7%
Radim sa njima 26.145 | 2 |.000
Spomenuto 59% | 0.3%
¥ Nije spomenuto | 100.0% | 94.8% | 99.7%
Druzim se sa
g 22.858 | 2 |.000
njima Spomenuto 52% | 0.3%
Clanovi moje Nije spomenuto| 99.3% | 93.9% | 99.4%
rodbine su veha- 22.034 | 2 |.000
bije/ selefije Spomenuto 0.7% | 6.1% | 0.6%
Clanovi moje po- Nije spomenuto | 100.0% | 97.8% [100.0%
rodice su veha- 10.570 | 2 |.005
bije/ selefije Spomenuto 2.2%
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Tabela 90. Kada ugledate muskarca ili Zenu na ulici za koje mislite ili znate da su
vehabije /selefije, kakve emocije/osjecanja to izaziva kod vas?

Etnicka pripadnost
T —— , v o |df| p
Hrvati |Bo$njaci| Srbi
g Nije spomenuto | 89.5% | 40.3% | 70.3%
Ravnodu$nost 142.450| 2 |.000
Spomenuto 10.5% | 59.7% | 29.7%
L Nije spomenuto | 77.8% | 90.6% | 81.0%
Ljutnju 21909 | 2 |.000
Spomenuto 222% | 9.4% | 19.0%
Nije spomenuto |100.0% | 96.1% | 99.7%
Radost 16.368 | 2 | .000
Spomenuto 3.9% | 0.3%
Nije spomenuto | 98.7% | 98.5% | 94.2%
Tuga 13.894 | 2 |.001
Spomenuto 1.3% 1.5% | 5.8%
, Nije spomenuto |100.0%| 97.8% |99.7%
Sreca 7.952 | 2 |.019
Spomenuto 2.2% | 0.3%
) Nije spomenuto | 65.4% | 84.5% | 76.8%
Zabrinutost 26.291 | 2 |.000
Spomenuto 34.6% | 15.5% | 23.2%
Nije spomenuto | 64.7% | 94.6% | 78.9%
Strah 87.768 | 2 |.000
Spomenuto 35.3% | 5.4% |21.1%
Tabela 91. Dali poznajete nekog licno ko je vehabija/selefija?
Etnicka pripadnost
: RS ; Total
Hrvati | BoSnjaci Srbi
Da 3.9% 41.0% 6.4% 22.9%
Ne 92.2% 46.4% 89.0% 68.7%
Pretpostavljam da jeste,
o . 1.3% 8.7% 2.4% 5.3%
ali nisam siguran
Odbija 2.6% 3.9% 2.1% 3.1%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

Tabela 91.1 Hi- kvadrat test

\4

df p

215.015

6 .000
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Tabela 92. Da li Vam je ta osoba sama kazala da je vehabija/selefija ili Vi
pretpostavljate na osnovu prica koje ga prate, ponasanja, oblacenja i slicno?

Etnicka pripadnost
. IR ; Total
Hrvati Bosnjaci Srbi

Nije pitan 94.8% 49.0% 89.3% 70.5%
Da, priznao/la mi je 14.4% 1.2% 7.5%
Nije mi priznao/la, ali

/ vp / 3.9% 23.5% 2.8% 13.1%
se ponasa kao oni
Ne, ali svi kazu da jeste 1.3% 13.1% 6.1% 8.7%
odbija 0.6% | 0.2%
Total 100.0% 100.0% 100.0% | 100.0%

Tabela 92.1 Hi- kvadrat test

\% df p

217.721 8 .000

Tabela 93. Kako biste reagovali na saznanje da je neka vama bliska osoba

vehabija/selefija?
Etnicka pripadnost
. . . Total
Hrvati | BoSnjaci | Srbi
Podrzao bih ga/je 10.5% | 0.9% 5.4%
Pravio/la bih se da se nista
5.9% 34.2% 25.4% 26.5%
ne dogada
Poku$ao/la bih da je ubije-
. . < 32.0% 25.3% 21.1% 24.9%
dim da je to pogresno
Prekinuo/la bih kontakte sa
. / 45.8% 11.5% 36.4% 25.8%
njom/njim
Nesto drugo 4.6% 2.8% 1.8% 2.8%
Bez odgovora/odbija 11.8% | 15.7% | 14.4% | 14.6%
Total 100.0% | 100.0% | 100.0% | 100.0%
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Tabela 93.1 Hi- kvadrat test

\Y

df

p

160.031

10

.000

Tabela 94. Da li biste voljeli da saznate nesto viSe o vehabizmu/selefizmu?

Etnicka pripadnost
. RSP . Total
Hrvati Bosnjaci Srbi
Da 22.2% 28.5% 29.4% 27.8%
Ne 46.4% 51.9% 59.6% 53.7%
Ne znam 31.4% 19.6% 11.0% 18.5%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

Tabela 94.1 Hi- kvadrat test

\%

df

p

29.929

4

.000

Tabela 95. Da li bi Vam smetalo da se u medijima vise govori o problemima
vehabija/selefija sa kojima se svakodnevno susrecu u BiH?

Etnicka pripadnost
Hrvati Bosnjaci Srbi Total
Da 19.0% 27.2% 34.9% 28.5%
Ne 43.1% 50.5% 52.0% 49.8%
Ne znam 37.9% 22.2% 13.1% 21.6%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
Tabela 95.1 Hi- kvadrat test
\Y% df p
41.213 4 .000
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Tabela 96. Da li biste prijavili policiji nasilie nad osobom za koju znate ili
pretpostavljate da je vehabija/selefija?

Etnicka pripadnost

Hrvati Bosnjaci Srbi Total
Da 41.8% 76.0% 29.1% 54.1%
Ne 7.8% 2.4% 24.2% 10.9%
Nisam siguran 31.4% 14.8% 33.6% 24.1%
odbija 19.0% 6.8% 13.1% 11.0%
Total 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
Tabela 96.1 Hi- kvadrat test

\Y% df p
217.706 6 .000

STATISTICKI ZNACAJNE RAZLIKE 5 OBZIROM
NA TIP NASELJA U KOJEM ZIVE ISPITANICI

Tabela 97. Da li znate ko su vehabije/selefije?

Tip naselja

Grad Selo Total
Da 61.3% 57.0% 59.4%
Ne 9.7% 15.7% 12.4%
Nisam siguran 21.7% 18.8% 20.4%
Odbija 7.3% 8.5% 7.9%
Total 100.0% 100.0% 100.0%
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Tabela 97.1 Hi- kvadrat test

\% df p
9.474 3 .024

Tabela 98. Kako se najcesce informiSete o vehabijama/selefijama?

Tip naselja
v |df| p

Grad | Selo

) Nije spomenuto | 67.2% | 75.1%
Portali 7.485 | 1 |.006

Spomenuto 32.8% | 24.9%

Od vriiateliai |Nije spomenuto | 66.5% | 75.6%
pJ. ! 2P 9.815| 1 |.002

poznanika Spomenuto 33.5% | 24.4%

Tabela 99. Po VaSem misljenju koliko u BiH ima vehabija/selefija?

Tip naselja

Gradp JSelo Total
Do 1000 6.5% 10.8% 8.4%
0d 1001 do 3000 8.2% 12.3% 10.1%
0d 3001 do 5000 10.8% 13.2% 11.9%
0d 5001 do 10 000 17.4% 15.2% 16.4%
0d 10001 do 20000 | 11.6% 6.1% 9.2%
0d 20 001 do 50 000 4.1% 2.9% 3.6%
Vise od 50 000 6.1% 4.9% 5.6%
Ne zna/odbija 35.3% 34.5% 35.0%
Total 100.0% | 100.0% | 100.0%
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Tabela 99.1 Hi- kvadrat test

\% df p
21.710 7 .003

Tabela 100. Koju vrstu socijalnih odnosa (kontakata) imate sa muskarcima i
Zenama koji su vehabije/ selefije?

Tip naselja
vV | df| p

Grad | Grad
Svakodnevno ih |Nije spomenuto | 85.7% | 91.0%
vaxodanev Jesp 6.788 | 1 |.009
sre¢em u gradu | Spomenuto 14.3% | 9.0%
7ive u mom Nije spomenuto | 90.3% | 95.5% 9791 | 1 | 002
komsiluku Spomenuto 9.7% | 4.5% | '

Tabela 101. Da li biste voljeli da saznate neSto vise o vehabizmu/selefizmu?

Tip naselja
Grad : : Selo Total
Da 29.2% 23.8% 26.8%
Ne 50.5% 60.1% 54.8%
Ne znam 20.3% 16.1% 18.4%
Total 100.0% 100.0% 100.0%

Tabela 101.1 Hi- kvadrat test

\Y% df p
9.141 2 .010
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Tabela 102. Da li bi Vam smetalo da se u medijima viSe govori o problemima

vehabija/selefija sa kojima se svakodnevno susrecu u BiH?

Tip naselja
Grad : Selo Total
Da 26.0% 33.0% 29.1%
Ne 50.4% 47.1% 48.9%
Ne znam 23.7% 20.0% 22.0%
Total 100.0% 100.0% 100.0%

Tabela 102.1 Hi- kvadrat test

\Y

df

p

6.231

2

.044

Tabela 103. Da li biste prijavili policiji nasilje nad osobom za koju znate ili

pretpostavljate da je vehabija/selefija?

Tip naselja
Grad J Selo Total
Da 61.3% 45.5% 54.3%
Ne 8.2% 13.9% 10.8%
Nisam siguran 19.9% 28.5% 23.7%
odbija 10.6% 12.1% 11.3%
Total 100.0% 100.0% 100.0%

Tabela 103.1 Hi- kvadrat test

\%

df

p

26.960

3

.000
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STATISTICKI ZNACAJNE RAZLIKE
NA UZORKU SELEFIJA

Tabela 104. Mekteb

Pol
- . - Total
Muskarci Zene
B N 2 0 2
Odbija
% 2.1% 0.0% 1.6%
N 56 25 81
Da
% 58.9% 92.6% 66.4%
N 37 2 39
Ne
% 38.9% 7.4% 32.0%
N 95 27 122
Total
% 100.0% 100.0% 100.0%

Tabela 104.1 Hi- kvadrat test

\ df p
10.696 2 .005
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Tabela 105. Medresu

Pol
— - Total
Muskarci Zene
) N 2 0 2
Odbija
% 2.1% 0.0% 1.6%
N 5 6 11
Da
% 5.3% 22.2% 9.0%
N 88 21 109
Ne
% 92.6% 77.8% 89.3%
N 95 27 122
Total
% 100.0% 100.0% 100.0%
Tabela 105.1 Hi- kvadrat test
\' df P
7.794 2 .020
Tabela 106. Fakultet islamskih nauka u BiH
Pol
. : - Total
Muskarci Zene
B N 2 0 2
Odbija
% 2.1% 0.0% 1.6%
N 1 4 5
Da
% 1.1% 14.8% 4.1%
N 92 23 115
Ne
% 96.8% 85.2% 94.3%
N 95 27 122
Total
% 100.0% 100.0% 100.0%
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Tabela 106.1 Hi- kvadrat test

\' df p

10.588 2 .005

Tabela 107. Da li ste za vrijeme rata u Bosni i Hercegovini bili pripadnik Armije

BiH ili neke druge vojne formacije?

Pol
— Total
Muskarci| Zene
) . N 3 0 3
Nije odgovorio
% 3.2% 0.0% 2.5%
) N 21 2 23
Da, sve vrijeme
% 22.1% 7.4% 18.9%
, ) N 5 0 5
Da, ali samo neko vrijeme
% 5.3% 0.0% 4.1%
N 60 19 79
Ne
% 63.2% 70.4% 64.8%
_ , N 6 6 12
Nisam bioroden
% 6.3% 22.2% 9.8%
N 95 27 122
Total
% 100.0% 100.0% 100.0%

Tabela 107.1 Hi- kvadrat test

\ df P

10.260 4 .036
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Tabela 108. Protjerani iz mjesta u kojem ste Zivjeli

Pol
— V Total
Muskarci Zene
3 N 72 15 87
Nije spomenuto

% 75.8% 55.6% 71.3%

N 23 12 35
Spomenuto

% 24.2% 44.4% 28.7%

N 95 27 122

Total
% 100.0% 100.0% 100.0%

Tabela 108.1 Hi- kvadrat test

\Y% df p
4.207 1 .040
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